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EROFFNUNG

Klaus STRITTMATTER, Studisnleitsr, Bad Boll

Es ist kein Geheimnis, daB immer mehr Menschen immer Ofter in die
Berge fahren, um sich zu srholen, zu sntspannan, Sport zu treiban,
Natur zu srleben und um Gemsinschaft zu pflegsen. Dias im Sommer wis
adch im Winter und mit wechselndan Intesnsicnen. Auf dsr sogasnanntan
Gastgsbsrssite - also im Alpinbasrsich - sind visla Menschen gerade-
zu darauf angswissen, dal diss nicht nur so bleibt, sondarn sventusll
sogar noch ausgebaut wird. Zumindest am letzteresn ist uch dis Frei-
zgitindustrie im weitestan Sinns intersssisrt.

Ein Faktor, n&mlich die Natur, ist, wis man unschwer srkennsn kann,
nicht interessiert, sis jsdoch wird aber auch nicht gafragt! Sis wird
htichstens dann besachtst, wenn sise, aus welcham Grunds auch immser, nicht
mehr dies ndtigen Voraussstzungen fiir das "Gsewiinschte” und "Ersshnta”
bietst. Leider ist es so, von Ausnahmen abgesshen, daB man diss erst

zu respektiersn scheint, wenn der Kommerz nicht mehr gewdhrleistet ist.

Ob sine grunds&tzliche Sensibilisierung in dieser Richtung in grdBerem
Umfang feststellbar ist, wird u.a. auf disssr Tagung diskutiert wer-
den missen.

Dech nicht nur dis Umwelt im 8kologischen Sinn steht zur Debatte, son-
dern auch dsr Mensch gehtért mit einbszogen. Ist durch dies griéBsre
Mobilitét, die verfeinerts Technik z.B. in bezug auf Ausriistung im
Sommer wis im Winter ein mshr an Sicherheit sntstanden oder sind
gerads disss Weitersntwicklungen dem allgemsin maenschlichan "Segin”
entsilt? Mit andsren Wortsn, hat der Mensch in seiner Vsrantwortung
gegeniber sich selbst, ssinan Mitmenschen und dsr Natur Schritt ge-
halten mit desr Entwicklung im technischen und touristischsn Bereich?
Oder noch sinfacher formuliert: Ist nicht zu befiirchten, js mshr
Menschen sich in der Natur bewsegen, Sommer wis Winter, dssto mshr

muBl festgestellt werdsen, daB sich das natiirliche Verhalten reduziert
und mihsam durch verbesserts Technik in bezug auf Ausristung und Ab-
sichaerung durch Versichsrungsn ausgsglichen werden soll bzw. muB?
Reglementisrungen in bezug auf Verhalten und Ausristung sind nicht nur
notwendigs Hilfsmittel, sondsrn sie bergen gleichzeitig die Gsefahr,
beispielsweisse gegenlbsr natlirlichen Einwirkungen immun zu machen. Z.B.:
Habe ich sinsn Steinschlaghelm auf, macht ses ja nichts, wenn sich
unter meinen FiBen sin Stein 1&st.

Trage ich sin Verschiitteten-Suchgerdt., kann mir ja keine Lawine stwas
anhaban.

Sind msins Skier mit siner Fangvorrichtung versehen, ist sin Sturz
unproblematisch.

Und fir alle anderen F&lle gibt es ja Schilder, FIS-Regeln, nochmals
Schilder und Versicherungsn.

In welchaem Verh&ltnis stshen die Forderungen nach intensiver Ausbildung,
qualifizigrter Ausrilstung, besssrer Versicherung zur pers8nlichen
Freiheit, Eigenverantwortung und Sslbstesinschitzung des Msenschsn, der
in dis Berge gsht?

Und noch mehr: Droht durch diess Forderung der Mensch immer mehr an
Perstnlichkeit zu verlisren - sr ist ja auch ein Stlck Natur, wir
Christen sagen Schépfung?



Wir freusn uns, daB Sis sich disssn und sichserlich den jstzt nicht
angesprochanen Fragen stellsn wollaen und unssrer Einladung gsfolgt
sind. Hsrzlich willkommen in Bad Boll.

NOTWENDIGKEIT UND GRENZEN DER SICHERHEITSVORSORGE BEIM BERG-
STEIGEN IM SOMMER UND WINTER

Dr. Karl P. GOTZFRIED, Sonthofen

Das Streben nach Sicherheit beim Bergsteigen ist uralt. Schon friih-
zeitig haben sich "Gefdhrten", also in der Gefahr Befindliche, an
Seile gebunden, liber deren Sicherheit wir heute l&dcheln. Das
Sicherungsmittel Seil wurde zum Symbol fiir viele alpine Embleme.

Heute ist das Problem Sicherheit im Gebirge natlirlich weit komplexer,
als daB es nur das Seil betrdfe. Erlauben Sie mir bitte, daB ich

das Thema so darstelle, wie wir aktiven Allgduer Bergrettungsminner
die Sache sehen. ‘

Dem Begriff "Sicherheit beim Bergsteigen" kann man zuordnen:

- Ausrilistung (u.uU. mit UIAA-Label und Norm-Angabe als Sicherheits-
markenzeichen) ;

-~ Ausbildungskurse, Ubungen in Klettergdrten und an kiinstlichen
Bergen, Theorieabende, Diskussionen;

- Markierungen und Sicherungen an Wegen, Steigen und Skiabfahrten;

- Wetterwarnungen iber Funk und Fernsehen;

-~ Alarmierungsm&glichkeiten an Hiitten (Funk, Telefon);

- Vorhaltung von Rettern und Rettungsmitteln;

- Luftrettungseinrichtungen;

- Lawinenwarndienste.

Diese Strichaufzdhlung ist natilrlich nicht vollstdndig, und in anderen
Léndern k&nnen

- Anmeldung vor der Tour,
~ Meldung wdhrend der Tour und
- Abmeldung nach der Tour

dazukommen.

Es sind dies alles SicherheitsvorsorgemaBnahmen, die Bergunfédlle ver-
hindern oder Unfallverletzten das tberleben sichern sollen.

Fast alle diese SicherheitsvorsorgemaBnahmen tangieren kommerzielle
Bereiche und werden deshalb entsprechend publizistisch genutzt.

Ihre Notwendigkeit wird in Lehrschriften, Katalogen, Jahresberichten
der alpinen Vereine und Rettungsorganisationen deutlich gemacht.
Trotzdem geht die absolute Zahl der Bergunfdlle nicht zuriick. In
Bayern stieg die Zahl der Bergungen in den letzten drei Jahren von
rund 400 auf 450. Deshalb werden immer wieder die alten Fragen nach
der Unfallursache gestellt. War es

- mangelhafte Ausriistung?

- ungenligende Ausbildung?

- ungeniligende korperliche Leistungsfdhigkeit?
- schlechte Wege- und Pistenbeschaffenheit?

- ein pldtzlicher Wettersturz?

Nach soviel Theorie ist es an der Zeit, daB wir uns mit der Praxis
beschidftigen. Lassen Sie mich 5 Unfdlle vom Wochenende am 23./25.9.1983
beschreiben. Die Unf&lle ereigneten sich in den Dienstbereichen der



Bergunfélle am 23./25. Sept. 1983, BRW Oberstdorf und Hindelang/Hinterstein
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1100 m
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Waltenbergerhaus
1114 - 2084 m

Mo(14)

M (50)

W (47)

M (20 - 25)

3

3

M (61)

WER?

(Alter)

iker

Epilepti

Konditionsg-~ Verlassen des

Verlassen des

Verlassen des

Ursache

markierten Weges

schwach

markierten Weges

markierten Weges

zum Fotografieren

(Seilbahn-
benutzer)

Bereits eine Nacht

(Totenbergung)

am Ort

Bergrettungswachen Oberstdorf und Hindelang/Hinterstein und betrafen
7 Personen (Tab. 1: Bergunfdlle am 23./25.09.1983,
BRW Oberstdorf und Hindelang/Hinterstein).
Das Wetter an diesem Wochenende: Freitag und Samstag Sonnenschein,
sommerlich warm; am Sonntag Spriih-
regen und Nebel.

Diese Unfdlle passen nicht in das Bild vom "echten" alpinen Unfall.
es ist niemand abgestilirzt, erfroren oder sonstwie heroisch in den
Bergen umgekommen. - Trotzdem war ein Toter dabei.

Bei sechs der Personen lag die Sicherheitsschwelle recht niedrig.
Sie wurde bereits beim Verlassen des deutlich markierten Weges Uber-
schritten. Die drei unversehrten jungen M&nner verlieBen der Weg,
obwohl Warnschilder mit Totenk&pfen auf die Gefahr hinwiesen. Auch
wenn man die Wege mit durchgehenden roten Streifen und Leuchtpunkten
versieht, kOnnen sie trotzdem verlassen werden. Oder mit anderen
Worten, noch mehr Schilder, Markierungen und Sicherungen erh&hen zwar
das Sicherheit<zngebot, sind aber keine Gewdhr dafir, daB dieses An-
gebot auch geniitzt wird. Vielleicht geben sie sogar dem Benutzer so-
viel Sicherheit, daB er seine Risikobereitschaft erhsdht.

Die oben erwdhnten Unf&dlle bilden die Basis unserer Unfallpyramide
(Abb. 1).

Abb. 1: Bergunfallpyramide, qualitativ



Es ist dies die Gruppe der Bergwanderer und der absteigenden Seil-
bahnbenutzer. Die Seilbahnbenutzer werden oft ohne ihr Wollen zum
Bergwanderer, weil sie in eine alpine Region transportiert werden
oder in ein unbekanntes Geldnde absteigen. Ihre Ausristung und
Kondition entsprechen diesem Gelinde kaum. Wie aus der Tab 1. er-
sichtlich, muBte der markierte Weg yar nicht erst verlassen werden,
um die Frau in Schwierigkeiten zu bringen. Die im Einzugsbereich von
Seilbahnen h&dufig vorkommenden F&lle mit Kreislaufversagen bleiben
bislang unerwdhnt.

Eine Belehrung iiber SicherheitsvorsorgemaBnahmen kommt bei der Gruppe
"Bergwanderer" nur eingeschrinkt an. Diese Leute sind meist in keinem
alpinen Verein und interessieren sich auch nicht Ffiir die alpine Lite-
ratur. Da sie lber den alpinen Informationsstrang nicht erreichbar
sind, bleibt nur die Allgemeininformation iiber unsere Medien Fernsehen,
Funk und Presse. Sich immer wieder wiederholende Informationen wie
Sgndungen Uber Schuhe und Bekleidung und Hinweise auf diese Aus-
riistungsgegenstinde waren bestimmt nicht umsonst. Es sollte auch nicht

ibersehen werd~~, a8 die Bergwanderer zahlenmiBig die grdBte Gruppe 'E”

darstellen und schon von der Wahrscheinlichkeit her hier mit den
meisten Unfdllen zu rechnen ist.

Die né&chste, in ihren Unternehmungen schon etwas anspruchsvollere
Gruppe ist die Gruppe der Touristen. Es sind dies Leute, die gewillt
sind, sich informieren zu lassen und sich entsprechend auszuriisten.
Sie stellen das Gros der Mitglieder in alpinen Organisationen. Da sie
"weiter” und "h&her" kommen wollen, sind sie potentielle Kunden fir
Berg-/Alpinschulen und Trekkingunternehmen. Sie nutzen das alpine
Wegenetz und die Unterkunftshiitten und kommen bei gutem Wetter kaum
in Schwierigkeiten. Durch zu schweres Gepéck, zuviel an Ausriistung
wandern sie manchmal bedenklich langsam. Auch in dieser Gruppe ent-
wickeln sich Unf&lle, die aus gewolltem oder ungewolltem Verlassen
des Weges entstehen. Ungewolltes Verlassen des Weges kann bedingt
sein durch ausgedehnte Schneefelder im Friihsommer oder friih herein-
brechende Dunkelheit im Herbst, besonders bei starker Bewdlkung und
N?bel, Meist sind es mehrere Faktoren wie Weglosigkeit, Dunkelheit,
Nasse, Kdlte und Alleingang, die hier letztendlich zum Unfall fihren.

Mit einer isolierten alpinen Gefahr wird diese Gruppe in der Regel .%

fertig.

Auch beim Tourist kann ein Zuviel an Sicherheitsvorsorge das Gegen-
tell bewirken. Total markierte Wege und versicherte Steige, Unter-
kunftshitten im Zwei-Stunden-Takt erhdhen die Risikobereitschaft.
Die Tour und damit der Berg wird nicht mehr ernst genommen. Man
macht den Hiittenanstieg allein noch schnell am Spatnachmittag oder
bei schlechtem Wetter, denn der Weg ist so gesichert und markiert,
daB nichts passieren kann.

Ngn zur letzten Gruppe, den Bergsteigern im alpinen Bereich. Im Allgéiu
sind es meist Felskletterer und Skibergsteiger. Kletterunfille mit
Bergung aus der Wand sind bei uns selten geworden. Noch stédrker als
die Touristen bleiben die Alpinisten durch Beachtung von Sicherheits-
mafBnahmen und das Beherrschen von Sicherungstechniken meist unter

dﬁr Unfallschwelle. Dazu verhelfen nicht nur Schulung, Ausriistung und
Kénnen. Erworbene alpine Erfahrung tr&dgt ebenfalls dazu bei. Bei Un-
fdllen sind die Alpinisten in der Lage, durch richtig angewandte
Kgmeradgnhilfe lebensbedrohende Zustinde abzuwenden und eine Bergung
einzuleiten. Im Gegensatz zu den Touristen packen sie nicht alles in
den Rucksack, was angeboten wird, sondern wihlen entsprechend dem
Vorhaben aus.

b ist daher nicht Ulberraschend, wenn diese zahlenmiBig kleinste
Gruppe die wenigsten Bergunf&lle hat, obwohl ihr viele Jugendliche
mit entsprechender Risikobereitschaft angeh&ren.

Allerdings: Wenn das alpine Gefahrenpcrket einmal zu umfangreich wird,
beispielsweise bei einem Wettersturz, kommt es besonders bei jungen
Bergsteigern ohne entsprechende Fifahrung hier eher zum Unfall. Da-
hei stellt der Rlickweg im weglosen Gelidnde eine besondere Gefahren-—
quelle dar. Dehnt sich die Sache zeitlich zu lange aus, kommt es
letztlich zur t&dlich endenden Unterkiihlung.

Noch mehr als bei den Touristen miiBten hier die bekannten Sicherheits-
maBnahmen fir eine Unfallvorsorge geniigen. Was manchmal nicht geniigt,
ist eine vorausgehende Beurteilung und die alpine Erfahrung filir das
richtige Verhalten bei schlechtem Wetter. Hier erreichen Ausbildungs-
kurse und erst recht theoretische Erdrterungen und Diskussionen eine
menschliche Grenze. Denn welcher Ausbilder und Kursteilnehmer bleibt
die ganze Nacht {iber drauBen, wenn er schon am Abend naB ist und friert?
30 wird der fir die Erfahrung wichtige Grenzbereich nicht erreicht.

Uber ReglementierungsmaBnahmen zur Unfallvorsorge im Alpinbereich
habe ich mit Bergrettern in der Hohen Tatra, im Kaukasus, in den
JSA und in Kanada stundenlang diskutiert. Sie konnten und wollten
mich nicht von ihren Systemen Ulberzeugen.

Hel uns gibt es keine Tourenan- und abmeldung. Deshalb gehen wir nicht
automatisch auf VermiBtensuche. Da aber unsere Dienstgebiete kleiner
und ibersichtlicher sind, finden und bergen wir VermiBte und Verun-
fallte schneller, als es in reglementierten Gebieten der Fall ist.
ReglementierungsmaBnahmen und Erfolg wlirden in keinem glinstigen Ver-
hdltnis zueinander stehen.

Meldungen wdhrend der Tour kdnnten bei Bergunfidllen hilfreich sein.
has gilt besonders flir Lawinenunf&lle, bei denen die Kameradenhilfe
trotz Verschiittetensuchgerédten iUberfordert werden kann.

Sie wissen wahrscheinlich, daB bei uns ein entsprechendes Projekt

von der SIS (Sicherheit im Skifahren) geplant ist. Tourenliufer sollen
mit Funkgerdten ausgerilistet werden, mit denen sie von jedem Ort ihrer
Route Hilfe anfordern k&nnen. Neben der Frage, ob eine Notwendigkeit
flir so ein aufwendiges Vorhaben besteht, ist das Ganze eine technische
Herausforderung. Die Gerdte sollen natilirlich sehr klein und leicht
sein, damit sie freiwillig mitgenommen werden. Das bedingt dann wieder-
um solargespeiste Relaisstationen auf zahlreichen Gipfeln. Technisch
vergleichbar wdre die Sache am ehesten mit dem in der vergangenen
Woche bei uns in Betrieb gegangenen Hiittennotruf. Dieses Funknotruf-
system arbeitet auf einer Wellenldnge unter 1 m und hat eine iiber-
raschend gute Verstd@ndigungsqualitdt. Hilferufe konnen direkt in eine
Graubox auf der HilittenauBenwand eingesprochen werden, ohne Riicksicht
darauf, ob die Hilitte bewirtschaftet ist oder nicht. Die Meldung l&uft
ei der ndchsten Rettungsleitstelle ein. Zhnlich wiirden auch die
Meldungen liber das SIS-System auflaufen.

#USAMMENFASSUNG::

'ilr Bergwanderer, Touristen und Alpinisten reichen meines Erachtens
die eingangs aufgelisteten Sicherheitsvorsorgemafnahmen aus.
sicherheitsvorsorgemanahmen sind notwendig und sollten auch in
Zukunft dem jeweiligen Stand der Alpintechnik angepaBt werden.

Die alpine Erfahrung wird weiterhin nicht in befriedigendem MaBe

-
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BERGUNGLUCK - SCHICKSAL ODER VERSICHERUNGSFALL?

vorhanden sein. - Es fehlen die Schlech
: A twetterstunden am Ber
Eine totale Sicherheitsvorsorge im alpi ' h Dr. Hans KLICKERMANN, Stuttgart
. n 3
erreicht werden. I pinen Bereich kann nicht
g;gePigﬁlzgaZ;ghvzn noch mehr Weg- gnd SteigsicherungsmaBnahmen ; Die Absicht der Tagungsleiter, das Thema von einem Journalisten
b gefihrt. Dasselbe gilt filir die Zahl der Unterkunfts- f und einem Juristen abhandeln zu lassen., war gewifl richtig. Da-

Ein Weniger wire hier meiner Ansicl durch widre das Thema unter recht verschiedenen Blickwinkelp be-

Reglementierte oder freiwilli nsiCAt nach besser." leuchtet worden. Durch die Verhinderung von Herrn Birkenmeier

und Unterhalt eines aufweﬁd'lie*loure?meldungen wiilrden den Aufbau ; entsteht nun die etwas pnoblemgtlsche Situation, daB zwei Juristen

machen. igen' technischen Funksystems notwendig : ihren Standpunkt darlegen. Natirlich schlieBt das nicht aus, daB
es trotzdem zu gegenteiligen Meinungsbildungen kommt, zumal, wenn
man an den etwas bissigen Spruch denkt, daB da, wo zwei Juristen
miteinander reden, dreierlei Meinungen vertreten werden.

Bei dieser Konstellation mdchte ich meine Ausfilhrungen mehr vom
Standort eines Bergsteigers und Bergwanderers aus machen, zumal

ich seit iiber 50 Jahren der Sektion Schwaben des DAV angehdre. Mein
Korreferent, Herr Zeitz, mag dann vielleicht die Dinge vorwiegend
aus seinen beruflichen Erfahrungen als Anwalt und auf den Skilauf
bezogen ansprechen.

Bergungliick - Schicksal oder Versicherungsfall? Diese Fragestellung
hitte bei fritheren Bergsteigergenerationen noch Verwunderung aus-
geldst, heute ist sie brennend aktuell. Wiren wir nicht auf einer
Alpinismustagung, kdnnte man das Teilwort "Berg" weglassen und wiirden
damit zu einer noch umfassenderen und, wie ich meine, flr unsere

Zeit sehr charakteristischen Problemstellung gelangen.

Um zunichst kurz den Versicherungsfall anzusprechen: Das Bedirfnis
des Menschen nach einer gewissen Absicherung gegen die Fdhrnisse
des Daseins ist uralt und seiner Natur gem&B8, man sollte es des-
halb nicht von vornherein verteufeln. Es ist aber festzustellen,
daB das Sicherheitsdenken in unserer Zeit ein AusmaB erreicht hat,
das mit einem gesunden Selbsterhaltungsstreben nichts mehr zu tun
hat und manchmal schon beinahe pathologische Zige trdgt. Dement-
sprechend hat die Bereitschaft zur Ubernahme eines Risikos, und vor
allem des eigenen und unausweichlichen Lebensrisikos, rapide ange-
nommen. Dabei wird nicht daran gedacht, daB eine Absicherung jed-
weder Art immer nur im materiellen Bereich - und auch da nur in
begrenztem Umfang - mdglich ist. Ich wage die Behauptung, daB ein
Mensch, der keine innere Sicherheit in Gestalt ethischer Werte mehr
hat, diese Sicherheit dann eben im &uBeren, im materiellen Bereich
sucht. Die Auseinandersetzung mit dieser Frage will ich indessen
lieber den hierzu berufenen Theologen und Philosophen iiberlassen.
Doch zuriick zum eigentlichen Thema. Ich will ein paar Bergunfdlle
beispielhaft schildern, die mir gerade gegenwdrtig sind. Zwei davon
betrafen unsere Sektion.

Fall Kiechle: 5 Sektionsmitglieder in der Brenta. Einer tritt eine
Steinplatte los. Diese trifft (oder verschreckt nur?)
einen anderen, der einen Hang hinunterstilirzt und
schwer verletzt wird.

Fall Walter: Eine Bergsteigergruppe gerdt am Piz Bernina in einen
Steinschlag, einer wird schwer verletzt.

a ! Fall Pantle: An der Roten Flilh im Tannheimer Tal, auf v6llig un-
gefihrlichem Weg, springt von der HOhe herunter ein
kleiner Stein, der eine erprobte Bergsteigerin an der
Schlife trifft. Sie stirbt beim Transport ins Tal.

Fall eines Schulausfluges auf die Alb: Schiilerinnen oder Schiiler
’ stiirzen iiber Felsen und werden
schwer verletzt.
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Das schicksalhafte Moment und das mehr oder minder groBe Eigen-

oder Fremdverschulden sind hdufig nur schwer oder gar nicht von-
einander zu trennen. Am ehesten lassen sich immer noch die rein
materiellen Folgen eines Bergunfalls ausgleichen, ein m8glichst
umfassender Versicherungsschutz - fiir den der einzelne auch selbst
mit sorgen sollte - kann den Betroffenen oder seine Hinterbliebenen
in finanzieller Hinsicht weitgehend absichern. Das ist die positive
Seite des "Versicherungsfalls", die man sehen mud und bejahen sollte.

Nicht absichern kann man sich aber gegen die schicksalhafte Seite

des Bergungliicks, nidmlich gegen die Tatsache, daB jemand zeitlebens
gquerschnittgeldhmt, gehbehindert, hirngeschiddigt oder sonstwie be-
hindert bleibt. Die Auseinandersetzung mit dieser Folge des Ungliicks-
falls kann niemand dem Betroffenen abnehmen, er muf versuchen, mit
diesem Schicksal innerlich fertig zu werden, gleichgiiltig, ob er es
als einen schrecklichen unbegreiflichen Zufall, als eine dem Menschen
unverstdndliche Filigung, als Priifung oder sonst etwas ansieht. Dieses
Risiko geht jeder ein, der in die Berge geht, ob er sich dessen voll
bewuBt ist oder =“cht. Aber auch hier ist 2zu sagen, daB8 der Mensch
im Alltagsleben einer Fiille von Risiken ausgesetzt ist, die er frei-
willig oder unfreiwillig auf sich nehmen muB. Warum sollte er also
nicht das mit dem Bergsteigen verbundene Risiko auf sich nehmen um
des alpinen Erlebnisses willen?

Bergunglick als Schicksal - darin steckt auch der Gedanke des Un-
verschuldeten. Ein leichtsinnigerweise verursachter Bergunfall wird
nicht als schicksalhaft empfunden und gleitet in der Betrachtung tat-
sdchlich fast nur noch zum Versicherungsfall ab. Und hier ist die
zunehmende Vermarktung des Bergsteigens und Bergwanderns (Massen-
tourismus, Trekkingtouren u.a.) anzusprechen, die beim Skilauf

in den Alpen schon v8llig ausgeufert ist. Diese Entwicklung l&uft
unseren Vorstellungen als Bergsteiger kraB zuwider. Von den Ver-
anstaltern solcher Unternehmungen kann man sowieso nur kommer-
zielles Denken erwarten, bei den Teilnehmern fehlt es meist an berg-
steigerischer Erfahrung und an der uns richtig erscheinenden Ein-
stellung zur Bergwelt. Die Achtung vor den Bergen und ihren Gefahren
ist solchen Leuten etwas Unbekanntes. Kein Wunder, daB es dann bei
Bergunfédllen zu wiisten Auseinandersetzungen finanzieller Art kommt,
die im ProzeB enden. Das Problem der Schicksalhaftigkeit kommt hier
gar nicht erst auf, im Raume steht nur noch eine straf- und zivil-
rechtliche Auseinandersetzung um Verschulden und Haftungsfragen.

Blenden wir noch einmal kurz zurlick zum Einzelbergsteiger, der die
Berge besonders intensiv und ungestdrt von Mitmenschen erleben will.
Er als Einzelgeher setzt sich in ungleich h&herem MiBe als eine
Gruppe den Elementen als Schicksal aus. GewiB, materiell kann auch
er sich weitgehend absichern - besonders wenn er Familie hat - und
in diesem Umfang bei einem Unfall zum "Versicherungsfall" werden,
allein das Schicksal dominiert hier. Man denke an einen Reinhold
Messner u.a., Uber deren Tun man durchaus unterschiedlicher Meinung
sein kann; man sollte aber immerhin anerkennen, daB nicht nur groB8er
Ehrgeiz, sondern sicher auch eine enorme seelische Stdrke dazuge-
hért, sich in dieser Weise der Ubermacht der Gebirgsnatur auszusetzen.

Sich aussetzen, das bedeutet wohl auch, gegebenenfalls ein widriges
Schicksal anzunehmen.

Anders als das Einzelbergsteigen gibt das Bergsteigen in kleinerer
oder grbBerer Gruppe ein Gefiihl der Geborgenheit in der Gemein-
schaft, man kann sich der Gefahren der Berge in der Gruppe meist
besser erwehren. Gehen Bergsteiger, deren bergsteigerisches K&nnen
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etwa gleichwertig ist, gemeinsam auf Tour, so stellt dieser Zu-
sammenschluf zu einer bergsteigerischen Unternghmung fraglog

auch eine Schicksalsgemeinschaft dar. Jeder we%B um dgs damit
verbundene Risiko, jeder geht es aus freien Stucken ein. Kommt

es hier, unter alpinistisch ebenblrtigen Bergste}gern, zu einem
Unfall, so wird sich die Frage nach einenm Schuld}gen, also nach
einer straf- oder zivilrechtlichen Haftung gar plcht erst stellgn,
denn hier gibt es keinen Primus inter pares, kglnen, der %etztllch
den Ausschlag gibt, wenn eine einheitliche Meinung etwa uber Fort-
setzung oder Abbruch der Tour nicht zustandekommt.

Schwieriger wird die Wertung eines Bergunfa%ls sowohl nach der.
schicksalhaften wie nach der rechtlichen Seite dagn, wenn es sich

um Flihrungstouren - heute in aller Regel mit gepruﬁten Wander~- oder
Hochtourenfitlhrern - handelt. Hier bedeutet Bergstelgen“Veréntwortung
{ibernehmen, nicht nur fir sich, sondern insbesondere flir die Berg-
kameraden. (Ich mdchte den Begriff Kameradschaft verwenden, obwohl
er durch die Nazizeit einen unangenehmen Beiggschmack bekommen hat.
Es gibt leide: ':.nen Ersatzbegriff, der das 1hm 1nnew?hnende Moment
der Gemeinsamkeit gleichermaBen zum Ausdruck bringen wurde:) Auch
wer die Flihrung einer Gruppe, wie bei Sektionsausfahrten die Reggl,
rein ehrenamtlich iibernommen hat, hat eine Schu?z— upd Obhutspﬁllcht
gegeniiber den Gefilihrten, er ist also wohl oder ubelilm Falle'elnes
Bergunglicks straf- und zivilrechtlich veragtwor?llch. Es wird '
allerdings eine seltene Ausnahme sein, daB sich dle"Fragg nach einem
strafrechtlichen Verschulden Uberhaupt stellt. Es 188t sich nlcht_aus—
schlieBen, daB es im AnschluB an eine solche Bergtour zu bedguerl;chen
persénlichen und gerichtlichen Auseinandersetzungen komm?, dl?, wie
wir das erlebt haben, auch zu Spannungen im Sekt%onsberelch fihren
k&nnen. Man muB auch hier feststellen, daB in friiheren Jahrzehnten
das Gefiihl der bergsteigerischen Gemeinsamkeit vi?l zu stark war,
als daB es in einem solchen Falle zu unguten persdnlichen oder gar
rechtlichen Auseinandersetzungen gekommen ware. Im Laufe der gelt
hat sich jedoch das, wie mir scheint, bei uns Deutsghen oft bis zum
ExzeB ausgedehnte Schadensersatzdenken ip allen Schlcbten de; Be-
vdlkerung so ausgebreitet, daB selbst bei den Bergstelgern vielfach
das Auseinanderdriften von bergsteigerischerische; Gesinnung und
Schadensersatzdenken gar nicht mehr registriert wird.

Folgerichtigerweise gibt es deshalb - wie man immer mal wieder‘ln
Alpenvereinsbldttern lesen oder im Fernsehen verfolgen kann - jetzt
auch schon Formen von bergsteigerischen Unternehmunggn 1n.Gruppep,

bei denen sich jeder nur noch fiir sich allein, aber in kelner_Welse

fiir den anderen verantwortlich fihlt. Eine solche Verantwortlich-

keit wird auch ganz bewuBt abgelehnt. Die Gruppe hat‘nur nogh den
sweck, die duBeren Voraussetzungen des Unternehmeps 1?gendw1e zZu
erleichtern. Im Extremfall erkldrt sich jeder dam1§ elnverstapdeg,

daB man ihn, wenn er verungliickt, einfach liegen 148t und led}gllch
evtl. eine Rettungsstelle verstidndigt. Das bedeutgt das Ende jeder
bergsteigerischen Gesinnung und Geisteshaltung, dle"Bezglchnung Berg-
steiger verdienen derartige Menschen nicht mehr. Gluckl}cherwelse

sind solche Erscheinungen bisher seltene Ausnahmen gebllgben, und

es bleibt die Hoffnung, daB solche Dinge, wie so vieles im Menschen-
leben, wieder verschwinden. Im iibrigen, das sei noch angemerkt, kann‘
man sich nach unserem Recht in einem solchen Falle nicht strafrecgtllch
freizeichnen, wenn dem anderen etwas zustdBt, denn bei e}nem Ungliicks-
fall jeglicher Art, insbesondere also bei einem Be;gunglgck, hat '
jeder, der dazu in der Lage ist, eine allgemeine Hilfeleistungspflicht.
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Noch ein Wort zum Bergungliick. Man kann wohl kaum eine exakte Be-
griffsbestimmung geben. Soviel aber 1#8+ sich sagen, daB sich das
Bergunglick aus der groBen Reihe sonstiger Unglicksfille dadurch
heraushebt, daB es -~ soweit es sich um Bergsteiger oder Berg-
wanderer handelt - letztlich eine Folge der Liebe oder Leidenschaft
der Menschen zu den Bergen ist. Aus dieser Einstellung heraus nimmt
es der Bergsteiger in Kauf, ein Risiko einzugehen, das er in vollem
Umfang nie abzuschdtzen vermag. Er sieht sich Naturgewalten wie
Gewittern, Steinschlag, Schneestlirmen und Lawinen ausgesetzt, gegen
die er nicht ankd@mpfen kann. Aber er ist bereit und willens, dieses
Risiko um des Bergerlebens willen einzugehen. Es soll auch gar nicht
verschwiegen werden, daB dieses Risiko seinen groBen Reiz ausiibt und
eine nicht zu unterschédtzende Verlockung bedeutet. Auch das ist sehr
menschlich. Schon in der antiken Sagenwelt holt Prometheus das Feuer
vom Olymp, um es den Menschen zu bringen, heute bringt der eine oder
andere einen Farbfilm von einer kilhnen Bergfahrt mit und 1l&8t damit
andere an seinem Erleben teilhaben. "Wer wagt, gewinnt", "Wer sich
in Gefahr begibt, kommt darin um", "Dem Mutigen gehdrt die Welt" -~
man sieht, es zil»L flir alles ein Sprichwort. Soviel mag man aber
sagen: Wer das Schicksal herausfordert, muB auch bereit sein, die
Folgen auf sich zu nehmen, anstatt nach einem Schuldigen zu rufen -
und wenn es der liebe Gotte wdre -, dem man die Verantwortung zu-
schieben kann.

Der echte Bergsteiger weiB auch heute wie eh und je um das Schick-
salhafte seines Tuns. Fir ihn ist das Bergungliick - auch wenn es
als Versicherungsfall zufriedenstellend bereinigt werden kann - in
jedem Falle gleichzeitig Schicksal. Wenn indessen im Laufe der Zeit
aus dem Bergsteigen und Bergwandern ein reiner Bergsport werden
sollte, dann wdre in der Tat der Zeitpunkt da, wo das Bergungliick
wirklich nur noch als reiner Versicherungsfall abzuhandeln und ab-
zuwickeln wére.

_13_

BERGUNGLUCK - SCHICKSAL ODER VERSICHERUNGSFALL?

Korreferat von Bjérn L. ZEITZ, Rechtsanwalt,
Pradsident Dsutscher Skilshrsrvsrband, Minchsn

Zundchst mdchte ich eins Anmerkung zu dem bsrachtigten Einwand machen,
ob derjenige nicht auch Schuld auf sich 1&dt, dsr einen Unfall verur-
sacht und den Rettern stwas passisrt. Ich glaubs, wir miissen zwei
Dinge trennen: Einmal das Verschuldsn an dem Unfall sslbst, was juri-
stisch sicher gegsebsn ist. Aber wann dan Rettern stwas bsi der Rettungs-
aktion passisrt, ist ss juristisch flr denjenigen, der den urspriing-
lichen Unfall verschuldst hatts, sichser kesin Verschulden. Das ist
sichsr mehr sineg moralischs Schuld, dis sr auf sich ladt. Aber wo
wollen Sie die Grenzs zighan? Es kann ja auch ssin, daB die Anver-
wandten desjsesnigen, der beim Unfall gestorbaen ist, bei dsr Nachricht
daribser sinen Herzanfall bgskommsn und sterban. Auch das kdnnte noch
sine moralischa Schuld sein im weitestsn Sinnse.

Mir ist erst vor einigen Tagen dis neus Alpsnvereinsmitteilung in die
Hinde gekommen. Da war sin Referat drin, dessan Ubsrschrift mich als
Finstieg angersgt hat: "Auf dsn Bsrgsn wohnt die Freihsit! Wohnt die
Freiheit auf den Bergen?” (Vgl. disses Refsgrat im Anhang.) Aus juri-
stischer S5icht - das hat sich ja aus dem srstsn Referat schon er-

geban - kann man die Frage klar begantwortsn: Aus juristischer Sicht
wohnt die Freihsit nicht auf den Bergen. Das Gebirge ist kein rechts-
freier Raum. Alls Normagn, denen man sich im Tal unterwerfen muB, sei

gs in strafrechtlicher oder zivilrechtlichar Hinsicht, haben dort oben
auch ihre Glltigkeit. Zivilrschtlich wird sich derjenige, der stwas an-
stellt - ich sag's mal ganz profan - dann Schadsnsersatzanspriichen und
Schmerzensgeldansprichen ausgsesatzt sehen, und strafrechtlich wird er
sich sinsr Bsstrafung wegsen fahrldssiger T8tung, Kdrperverletzung,
Sachbsschddigung ausgesstzt sshen. Viele, dis damit zu tun haben, denken
nur an das Bestraft-werdsn-K&nnan. Es mag viallsicht makaber klingen,
absr wesnn ich halt heute als Flhrar oder als Normalbergsteigsr sin

Jahr Freiheitsstrafs wegen fahrldssiger Tdtung bskomms, dis unter Um-
stdndan zur Bswdhrung ausgesetzt wird, dann ist das sicher keine schone
Sache; ich stshe dann ja auch in der Strafliste, die jahrelang auf-
liggt. FEin Problem ist die zivilrechtlichs Seite, die immer wieder
vergessan wird. Es kdnnen z.B. Schadenssrsatzanspriche in der Gr&Ben-
ordnung von 300.000 odsr 400.000 DM auf sinen zukommen - ss kann ja
sain, daB sine lebsnslangs Rente fir sinen Familienvater anf3llt usw.
Und sines habe ich da aus meinen Anfangsstudisnjahren gut in Erinnsrung.
Zu sinem solchsn Fall wurde immer gsesagt: Koffser packsn, ab in den
Busch, da k&nnt ihr sin Leben lang nur noch Bananen krummbiegen. Das
ist mir noch im Ged&chtnis geblieben, weil das gsnau den Fall trifft,
der ja vigl schlimmer ist als unter Umst3ndsn die Bestrafung. Und ob
wir das bedauern oder nicht: Es muB jeder fiir die Einhaltung aller
Regeln sorgen, die ihn bef3higan, sinen Unfall nicht zu verursachsn,
und es muB jeder fir sinen ausreichenden Versicherungsschutz sorgen,
damit er, seine Familie, das gesparts Einkommen nicht unter den Hammer
kommen, wenn so etwas passiert. Das sind weitrsichende Konsegquenzen.
Mein Vorredner hat immer von Kameraden gasprochsen; ich begliickwiinsche
ihn, daB sr sowas noch kennt, das Wort Kamarad ist sigentlich aus dem
hsutigen Sprachgebrauch verschwunden. Es kann sich Jjeder noch glick-
lich schétzen, wenn er vielleicht sin, zwsi Freunde hat. Dis meistsn
haben bloB noch Spezis, wis man bsi uns in Baysrn sagt. Und wsnn dann
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was passisrt, wenn ss dann um GroBanordnungen von zigtausend Mark
geht, der Verunglickte viglleicht sogar tot ist, dann kann man oft
auf disse urspringlich kamsradschaftlichan und frsundschaftlichan
Bezishungan nicht mshr hoffen. Auch von disser Sicht her muB, so be-
dausrnswert das ist, fir einen guten Versichsrungsschutz gesorgt
werdsn.

Wir wollen sinmal vollkommsn auBsr acht lassen, daB jemand vorsdtz-
lich etwas tut. Jsmand steigt auf einsn Stein, der Stein bricht aus -
der hat sich gadacht, dsr Stein k&nnts ausbrschan -, das hat mit Vor-
satz Ubsrhaupt nichts zu tun. DaB einer auf dsn Stsin steigt, damit

8r ausbricht und den weitsr unten am Kopf trifft, das wirs Vorsatz.
Aber das brauchsn wir Uberhaupt nicht zu diskutisren. Wir reden alle
von Fahrldssigkeit - was heiBt das, was kann der Lais darunter ver-
stehen? In strafrachtlicher Hinsicht badeutst Fahrldssigkeit die
Frage: Wdre disses negative Ersignis vermeidbar gewssen? lLassan Sie
mal diesen Satz mit geschlosssnsan Augsn an sich vorbeiziehsn. Man

sagt zwar, es wire vermsidbar gewsssn, wenn ss vorhersehbar war. Und
das sind dis Kernsitze fir dan ProzsB spater. In zivilraschtlichsr Hin-
sicht hegiBt e= eicagntlich nicht anders: Ist dis im Verkshr grforder- £
liche Sorgfalt eingehaltan wordsn? Und damit ist gemgint: War ss
voraussshbar, war gs vermsidbar? Sind Sorgfaltspflichten, ssi ss

das Berufsbergfihrers oder Skilshrers, eingshalten wordsen? Gshen wir
ginmal zum Normalskifahrer. Da liegt 8s klar auf der Hand: ein Ski-
unfall wird im Nachhinein wahrscheinlich danach abrehandelt werden,
hat der Skifahrsr sich an die FIS-Rageln gehaltsn. Aber: Aufgrund
der &rtlichen Zust&ndigksiten ist sas gut mdglich, daB so ein haftungs-
regchtlicher oder strafrechtlichsr Prozef am Landgericht Hannover ab-
gespiglt wird. Und da sitzen dann moglicherwsise Richter, die wissen
halt bloB, daB die Spitzen beim Ski vorn sind, viellsicht haben sie
sich schon im Schnes bewsgt, absr von der Materis verstshen sis wenig.
Was sollen diese Richtsr machen? Sie nehman sinen Gutachter, sie
prifen, ob dis Sorgfaltspflicht singehalten wurde oder nicht. Es wird
dann in der Regel so sain: Wenn nachwsisbar ist, daB dar Skifahrsr
alle Sorgfaltspflichten singshaltan hat, dann wird man davon aus-
gehen kénnen, daB der Unfall nicht vorhersehbar und damit nicht var-
meidbar war. Wird man absr feststellen, er ist am Rand der Piste ga-
standsen, hat Uberhaupt nicht "raufgeschaut, ist sofort quersin ge-
fahran, wird man sagesn kdnnen, sr hat gagan dis FIS-Rageln varstoBen.
Dann war disser Unfall voraussehbar fir dan normalsn Menschaen und da-
mit vermeidbar; Fazit: fahrl&ssige Verursachung.

Ubwohl zunehmend in dis Bergs gegangsn wird und skigefahren wird

und die Zahl dsr Unf&lle im Verh3ltnis dazu abnimmt, nimmt die Zahl
der Prozesss zu. Das lisgt auch an Folgendem. Es geht dann um viel
Geld, und Gsld kann jsder von uns gebrauchsn. Es h3ufen sich die
Falle, wo auch in Bagatsllunf&llsn Strafanzaeigen erstattst werden, weil
derjesnige, der in sinesm zivilrachtlichen ProzeBR stwas geltend machen
will, darauf hofft, daB der Staatsanwalt mit sainem ganzen Apparat
die Umstédnde in seinsem Sinns visl besssr kliren kann. Man hofft also
ibsr das Strafverfahrsn Bsweismatserial zu garhaltsn, um im Zivil-
rechtsvarfahran zu seinsm Geld zu kommen. Das ist eine bdse Ent-
wicklung, dis bsi allen Verkeshrsunfillen gang und g&be ist.

Bei Bergfihrern und Skilehrern gibt es eine ganze Anzahl von Sorg-
faltspflichten, die fast statuisrt sind, dis derjenige sinhaltsn
muB. Wenn er sie nicht sinh&lt und es kommt zu sinsm Unfall, ist er
meistens dran. Fir sinen Bergfilhrer ist das sine Sorgfaltspflicht
srsten Ranges, wihrsnd der Tour laufand zu prifen, ob die Tour wei-
tergefihrt werden kann odsr abgebrecchen werden muB. Und das miiBte
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sich der Normalbergstsiger auch immer Ubsrlaegen. Da spislt halt die
psychologische Seits eine groBs Rolls: Wsnn man sich von Montag bis
Freitag wahnsinnig freut, daB man am Samstag endlich ’'raus kommt, und
dann regnet oder schneit es, so macht man dis Tour trotzdem. Es wire
Jjedenfalls auch flr ihn ein VaerstoB gsgen die Sorgfaltspflicht zu
sshaen.

Zwai F&lle sollten wir ganz kurz besprechen, damit ich sinmal zai-
gen kann, wis das Problem der Vermsidbarksit, der Voraussshbarkeit
zu sshen ist.

Fin Fall, dsn man nun wirklich nicht als Schicksal besurteilen kann,
ist folgender: Visls von Ihnsn kennen dsn Spitzingsea. Am Nachmittag
kommen die Skikurss von der Dreitannenabfahrt an dan Sse hinuntar.
Die Omnibusse warten auf der andsran Ssite, ss gibt dis Wegs aulen-
herum. Dsr Spitzingsse ist zugsfroren, ss glucksrt zwar schon iber-
all im M&rz, und es stsht sin groBes Schild dort: "Betreten verbotan!
lLebensgafahr!” Dann kommt die erste Grupps am Nachmittag. Man kann
sich dazustellen und sehen, wis man lbsrlegt. Dann geht der Skilshrer
mit seinsr Gru;iu im Schlittschuhschritt hinlber iibsr dsn See, weil
das natirlich visl angenshmer ist. Er wird viellsicht auch von den
Leuten bedrdngt, dis am Nachmittag nicht noch sine halbe Stunde um
den Saes herumgehsn wollan, sondern in finf Minuten iiber den Seas
hinlUbsrfahren m&chten. Der srsts ist noch keins hundsrt Mster vom
Ufer weg, da kommen dis n#chsten Gruppen, und nach einer halben
htunde ist dsr Ses bsvilkert. Und ich habe das selbst miterlebt: Kurz
vor dem Spitzingseshotel ist dann siner aus dem Skikurs singebrochen.
Weil er die Skisr an den FiBen hatte, machts er dis typische Be-
wegung, um hesrauszukommen. Durch dis Wassersdule, dis auf dem Ski
liegt, passiert natlrlich nur, daB er nach unten absackt. Nun hatte
er das Glick gehabt, daB sr gerade noch stshen konnts, mit dem Mund
draullen, in dem siskalten Wasser. Sonst wdrs sr innsrhalb von finf
Minutean sertrunksn. Dann tauchte siner ins Wassar, ldste dis Skier

ab, und der Eingsbrochens wurds herausgsholt. Man kann sinen solchen
Fall als Dummheit bszsichnen. Der Skilshrsr wire zu bestrafen wegen
fahrldssiger Totung, weil sin solches Ersignis voraussehbar, damit
vermsidbar war und damit sing fahrldssige T&tung zu bejahen wire.

Ein weiterer Fall aus Ruhpolding: Ein Skilshrsr leitet sine Kurs-
gruppe der Grupps 3, das sind also Lsutas, dis wirklich schon ski-
fahran kénnen. Die Teilnshmer sind grdBtaentsils Urlaubsgédsts aus
Norddsutschland, alpin also nicht arfahren, obwohl sie Jahr fir Jahr
in Ruhpolding sind. Am erstsn Tag wird skigefahren, dsr zwsite Tag
war desr Faschingsdisnstag, da f&hrt man bis mittag; am Nachmittag

ist beabsichtigt, bei einer Schnesbar alkoholischs Getrdnks zu sich
zu nshmen. Dar Waeg zu dsr Schnesbar verlduft folgendermaBen: Auf
einem Zishweg, der zwei Meter breit ist, kommt man zu einem Hang;

der Zishwsg endet durch Verwdchtung, iber dis man nicht hiniibsrkommen
kann. Rechts f&llt der Hang fiinf Meter senkracht zu einer StraBe ab,
links schlieBft sich sin Hangstiick an, ca. 15 m hoch, 35 Grad steil,
was ungefdhr dem Nebelhorn-Gipfslhorn entspricht. Alle Kurstsilnehmer
missan nun antweder mit oder ohne Skiern dissen Hang hinaufstsigsn,
weil sich dort oben an sinsr Hiitte dis Schnesbar bafindst. Eines

der srsten Kursteilnshmerinnan, dis ohne Skier hinaufgegangan ist,
ist bersits ganz oben an der Kante, dreht sich um, lacht, rutscht
aus, rutscht diessn 15 m langen Hang hinunter, wird immer schnsller,
kommt auf dem Zighwsg nicht zum Halten, sondern stiirzt hinunter

auf dis BundesstraBs, srleidst dabsi schwersts Verletzungen und stirbt
zehn Tage spdter. Dar Skilshrer wurds wegen fahrlé&ssiger Tdtung ver-
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urteilt, auch in der Bsrufung; zur Zeit ist dis Sache in der Revision
beim Oberlandssgericht Minchsn. Sie ist noch nicht endgiltig snt-
schiedan.

Absr aufgrund der ganzen Argumentatior sieht die Sache nicht sehr

gut aus, mit folgender Begrindung: Richtig ist, daB dar Skilshrar

die Unfallstelle zwar gskannt hat, aber sr hdtte deren Gafidhrlichkeit
flr den Fall vorausseshen missan, daB sine Parson auf dam Weg nach
oben abrutschen wirds. Er hitte wagen der Steilheit des Gslandss,
wagaen der Schnesbsschaffenhait - dazu muB man sagagn, daB es sich um
einan Firnhang handelts, in den man nachwsislich mit dan Skischuhan
mehr als zur H&lfte in Trittasn hinsintreten konnte, sr war also sehr
gut und fest zu betresten - und (jstzt kommt as!) wagan ssinar fehlen-
den Kenntnis lber dis Bsrgsrfahrenhsit ssinar Schidler, also nicht,
wail dissse bergunsrfahren waren, sondern wsil ar sich nicht verge-
wissart hatts, wie gut sis ohns Skiar gehsn, mit der Gsfahr rschnan
missen. Er habe auch damit rechnen miissan, daB sich unaerfahrans
Schiler nach dem Abrutschan auf dem Hang nicht wilrden haltsn k&nnan
und 8s zu sinem Absturz auf die StraBs komman wiirds. Er hdtts des-
halb sinen ung=i=irlicheran Weg gehsan missen. Im Rahman disser Ver-
handlung kam auBsrdsm noch zur Sprache, daB sich disse Dame am Tag
vorher besregits schon einmal mittags aus Jux und Tollersi auf den
Hosenbodaen gssetzt hatte und von der Hiitte an sinsr anderen Stelle
auf ginen Parkplatz heruntergerutscht war, der versist war. Auf dem
Parkplatz war sis noch 20 m weitergerutscht. Der Skilshrer hatte
dis Frau damals vor allen Lauten zur Ordnung gerufen, weil das ge-
féhrlich se8i usw. Frage des Staatsanwaltes: "Haben Sies sich verge-
wissert, daB die Frau diess Belshrung verstandsn hatte?” Was ich
damit sagen will, ist folgendes: Mit der Juristischan Bagrindung,
war das vorhesrsshbar?, kann man jemandsn sshr stark in dis Haftung
und in die Strafbarkeit nehmen. Das Problsm ist, daB in der Ruhe,
in der Trockenheit, in dsr Wirmes das Gerichtssaals Entscheidungen
nachvollzogen werden, die untar ganz andsren Bsedingungen getroffen
wurdan. Wenn ich an den Fall denka, wo in sinam Wettersturz bei siner
Hochtour die Entschsidung anstsht: Biwack odsr weitsrgehen mit Kartse,
Kompall usw., dann ist das gins Entscheidung, dis m.E. auch sin Gut-
achter im Nachhingin gigentlich nicht beurtsilen kann, weil ihm dis
Umstédnds vom Zeitpunkt der Entscheidung zumindest nicht fiihlbar sind.

Wis wesit das gsht, sshen Sis z.B. an dem "Badile"-Fall. Ganz kurz
der Sachverhalt: Unabhdngige Seilschaften am Badile, Schlechtwetter-
einbruch, Schnesfall, sine Seilschaft total erschdpft, von der zwei-
ten Seilschaft siner total srschdpft. Ich muB batonsn: ksine Barg-
fihrer, sondsrn voneginander unabhéngigse Bargsteiger. Einsr wichst

in disssr Situation - man kdnnts ss so sagan - Uber sich hinaus, ihm
fallt, wie das Gaericht festgestsllt hat, faktisch die Fihrerrolls
zu. bkr Ubsrnimmt ss {iber Stundsn hinweg, Abseilstellen vorzubsreiten,
zu helfen, zu sichsrn usw. Und in dissar Wettersturzsituation am
Badile unterl&uft ihm dann bsi siner Abseilstelle sin Fshler bei der
Befestigung des Hauptssils, siner der drei anderen prift selber
nicht, f&8llt zutods. Dsr Mann wird verurteilt wegen fahrldssigsr
Tétung, zwar nur mit sinsr Geldstrafe, aber wie bareits vorhin schon
gesagt: im Bundeszentralregister sine Eintragung sinsr Vorstrafe

wegen fahrléssiger TStung zu haben, ist allss andsrs als srstrebens-
wert.

5o lieBe sich das weiterfiihren. Sie warden dann immer wieder bei
dan Verfahren die Frags h&ren: Warum habsn Sis nicht...? Warum haben
Sie nicht das und warum haben Sie nicht jenes gstan? Ich meine - diss
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ist vislleicht sins persénlichs Anmaerkung -, ss ist in dsr hsutigen'
Zsit sbsen doch dahin gekomman, daB allss kalkulisrbar, berecbenbgr ist,
und wenn dann stwas dansbsn geht, dann muB - disgs ist gar kein bdser
Wills - irgend jsmand schuld geswasan ssin. Dan herauszufinden gollte
nicht schwierig ssin, und der wird dann gssucht. Dis altgn Griechen
kannten den Ausdruck Hybris, und ich glaubs, der trifft hier zu. Man
ist nicht mshr bsersit anzusrksnnsn, daB in dsm Moment, in dem ich

zur Haustlr hinausgshe, ein gewisses Quantum, 8in gewisssr Prozent-
satz von Unkalkulisrbarkeit dabsi ist. Ich habe den Satz von Dr.
Pichler im Hinterkopf, der von dsr Ticke dss Hochgsebirgss, von der
Ticks der verschneiten Landschaft spricht. Und nach meinsr Vorstsllung
das Wortes Tiicke bsinhaltet das, daB das stwas ist, was man sbsn

nicht bis zur letzten Grenzs auskalkulisran kann - und das wird .
hsute zum GroBteil verkannt. Ich habs im Frihjahr sin Gesprich mlt
sinsm Bergfihrer geflihrt, sinam guten Frsund, dser dissan Bergf se}t
Jahrzsehnten ausiibt, und der im Friihjahr im Moritzer Gebist fur Ski-
toursn war. Er sagte: "Bei all meinar Erfahrung war ich zwsimal nahse
daran, umzukommen.” Wsenn das jsmand ausspricht, von dem man sagsn

muB, sr ist im Sommsr wis im Wintsr unter allsn Bedingungen dort und
hat Frfahrungen! - und Erfahrung ist in dsm Bereich allss, d@ lernt.
man nis aus. Saibst solchs Leuts machen Fehlsr, und ich muB immsr wis-
der sagsn, Fshler, dis nicht vorhsrsshbar und nicht vermsidbar sind.

tine Bemerkung noch zur gestrigen Diskussion. Es wurde gesggt, vor

20 Jahren habe 8s das noch nicht so gegsbsn, abssits der Pists zu
fahren. Ich meine, man vergiBt, daB dis Masse der Skifahrsr hegte um
Klassen besssr fé&hrt als friher. Friher hat sich das Problem glnFach
dadurch srledigt: Wenn siner das auBerhalb probisrt hat und sich nach
dem viertsn Sturz nach 100 Mstsrn dsn Schnes aus der Untsrhpse kratzen
muBte, dann hat sr dis Nase voll gshabt und ging wieder zuriick auf

die Pists. Aber durch das Skilshrwasen hat man wsltwsit erreicht,

da dis Lsute sin teschnisches K&nnan haban, das sis bsfihigt, lbsrall
hinunterzufahren, wo s8s weiB ist. Und die Erfahrung macht man ja: Es
wird Uberall kritiklos hinuntergsfahran, wo 8s weiB ist. Man hat ss
varsdumt - und da misssn wir uns alls an dis Brust schlagsen -, neben
dem technischen Kdnnsn auch Fertigksitsn zu vermittsln, dig die

lLeute in die Lagse verssetzen, zu bsurteilen, wann dis Tachnlﬁ ange-
wendet werdsn darf und wann nicht. Ich mdchte ss sinmal so lberzeich-
nan: Man hat Lipizansr gezlichtet, dis sich, wsnn sis zum arstanmgl
Military rseiten, bsim srstan Wasssergrabsn dsen Hals br8§hen. Man Ubsr-
legt sich ja seit Jahran, wise man das bssser in den Griff ?ekgmmen '
kann. Die Konsasgquenz muB ssin, daB man auf dis Skifabrsr BanlPkF. Wie,
daribsr gibt es sicher ksin Patsntrszept, absr man wird wochl Qahln
kommen miissan, daB man in dan Verbdnden, in den Skischulsn be} dsnen,
die jetzt das Skifahren anfangsn, bsi den Kindsrn und Jugendl%chen,
viel mehr dis alpinistischs Seite betont. Irgsndwann werdeq sie los-
galassan, und dann miRten sie Kenntnisse mitbringsn, dis sie zu- '
mindest bef&higen zu bsurteilen, wo gefahran werden kann und wo nicht.
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redot haben, sparsn, wenn dis Freihsit richtig gebraucht und be-
harzigt wirds. Wir brauchen, meins ich, sins gswisss Reglementierung.
Wir miissen uns dazu durchringen, bestimmte Dings festzulegsn und
abzugrenzen, Spislridume sinzuziunan. Aber unter zwei Bedingungen,
und das scheint mir unabdinglich zu sein: Erstens, daB wir nur

das Notwendigste regeln - wann sins— in dis Skipiste sinfahrt,

mull er vorher nach obsn schauen, das muB sain. Zwsitens, und das
ist mir noch wichtiger: Disse Raglementierungen solltsn so abge-
faBt sein, daB sis als Notldsung srkannt werden und dem, dem sie
galten, Chance und Anrseiz gsben, daB sr sich iberzsugen 13Bt, daB
Br sich so verh&lt, daB sr diess Reglemantisrungen gar nicht mehr
braucht. So kann Ubsrzeugung wachsen anstells von Verboten und Ge-

bo?en, kann der Gebrauch der Fraiheit sine labensfdrdernde Sachs
sein.

Wisviel Freiheit braucht der Mensch? Dias ist meiner Meinung nach die
falsche Frage; dis Frags ist, wis lernsn wir 8s, die Freiheit richtig
zu gebrauchen. Und diss nicht mit dsm tisrischen Ernst, den vor allem
wir Deutsche manchmal an den Tag legen, sondsrn mit mehr Gslasssnheit,
mehr Humor und Ironis, gelsgentlich auch mit Zynismus, denn das sticht,

manchmal mehr al« gin hartas MuB, ein "Du sollst!”, "Du darfst nicht!"y
"Lern sndlichl”
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NOTWENDIGKEIT UND GRENZEN VON REGLEMENTIERUNG IM ALPINEN BEREICH
- Konsequenzen gemeinsam bedacht -

ERGEBNISSE DER ARBEITSGRUPPEN

ARBEITSGRUPPE 1

Die Arbeitsgruppe hat sich mit dem Verh&ltnis zwischen Mensch
und Natur befaBt, und zwar unter dem Gesichtspunkt des Schutzes
der Natur vor dem Menschen. Wir haben am Anfang festgestellt,
daB diese Fragestellung die Umkehrung der traditionellen Auf-
gabe ist, die sich der Mensch gestellt hat, nZmlich sich vor der
Natur zu schiitzen. Die neue Fragestellung des Schutzes der Natur
vor dem Menschen ist also eine neue Qualitdt in dem Verh3ltnis
Natur-Mensch.

1. Das neue Verhdltnis des Menschen zur Natur, né&mlich die Gefdhr-
dung der Natur durch den Menschen, hat zwei Aspekte. Zum einen:
Was geschieht dabei mit der Natur? Zum anderen: Was geschieht mit
dem Menschen? Zum ersten: Wenn die Natur zum Mittel menschlicher
Zwecke gemacht und allein unter diesem Gesichtspunkt behandelt
wird, kann sie nicht mehr das sein, was sie ist. Sie verliert ihr
Eigenrecht. Sie kann zarstdrt werden. Es fiel das Stichwort
"Instrumentalisierung der Natur”. Zum zweiten Aspekt: Was ge-
schieht mit dem Menschen? Weil aber der Mensch selber Teil der
Natur ist, heiBt Zerstdrung der Natur Selbstzerstdrung des Men-
schen. Das alte Ziel, den Menschen vor der Natur zu schiitzen, um
ihm das Uberleben zu gewdhrleisten, wird also verfehlt. Es ist
deshalb eine neue Haltung der Natur gegeniiber notwendig, auch
schon aus Eigeninteresse. Dies wurde in unserer Gruppe umschrieben
als Achtung und Respekt vor der Natur, sodann als Bewahrung der
Schipfung - im AnschluB an den Schépfungsauftrag im ersten Buch
der Bibel - oder als Ehrfurcht vor der Natur. Kurz gesagt: Diese
neue Haltung muB ihren Ausdruck darin finden, daB man der Natur
ihr Eigenrecht 13Bt oder - um an das in der Besinnung Gesagte
anzuknipfen - daB man die Freiheit der Natur anerkennt.

2. Zu den Konsequenzen fir das Verhalten. Es ist festgestellt
worden, daB man sagen k8nne, der Bergsport schade der Natur generell.
Es gibt also einen Konflikt von Interessen sowohl zwischen verschie-
denen Gruppen von Menschen, die sich im alpinen Bereich aufhalten,
als auch zwischen Menschen und ihren Zwecken und der Natur als
solcher. Es ist ein Ausgleich dieser Interessen notwendig. Nun
wurden unterschiedliche Interessenvertreter und Interessengruppen
angesprochen. Dazu gehdren die Bergwanderer, Alpinisten, reine
Alpinsportler, die Fremdenverkehrswirtschaft, Bewohner der Alpen-
gemeinden, Alpinverb&nde, Naturschutzverbinde, Bergsportindustrie
usw. Auch der wirtschaftliche Aspekt wurde angesprochen. Es wurde
festgestellt, daB darauf abgezielt werden miBte, daB es wie auch

in anderen Bereichen kein reines Profitstreben geben und daB es
keine totale Kommerzialisierung der Wirtschaft im alpinen Bereich
geben dirfte, aber daB auch Ricksicht genommen werden misse auf

den berechtigten Wunsch nach Erwerbsmdglichkeiten fir die Be-
vBlkerung des Alpenraums.
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Bergpredigt, machan dsutlich, daB sr dem Menschan zumutst, sich
selbst zu sntscheiden und nicht anders fir sich sntscheidsn zu
lassan, seinen siganan Weg zu gshen, zu ssinem Weg zu stshen, die
linke Backe hinzuhalten, wenn man auf die rechte geschlagen wird.
Das ist keine einfachs Sache! Und Christus hat diess Freihsit das
Menschen so ernst genommen, daB 8r daflr ans Kreuz gegangen ist,
um fir diese fFreiheit sinzutrstsn und fUr uns Menschsn die Frei-
heit vor allsm von schuldhaften Verstrickungsn zu 18san. Paulus
hat das in einem seiner Briafae, in dem Brief an dis Galatsr, so
ausgedrlickt: "Zur Freiheit hat such Christus befreit.” Es wird
also nichts zuriickgsnommen, nichts abgeschwdcht, nichts verharmlost
und nichts verniedlicht: Wir Menschsgn, so wie wir dasitzen, sind
nach Meinung des Altan und Neusn Testamsnts sin Wesen, das in
Ersiheit leben soll. Luthsr hat diasss Spannung, diesen Zwisspalt,
in der wir dann tatsschlich stehen, die Wirklichkeit ist ghen
dgch s8ine andere, so gekesnnzsichngt: "Siindige tapfer.” Damit war
nicht gemeint, daB wir tun sollen, was uns paBt, sondern gr hat
gemeint, nach dem Tod Christi am Krguz Gottes fiir uns kBnnesn wir

uns als Menschen verstshen, dis von der Lighs Gottes gshalten sind,

was %mmer auch =sschisght, und in dissam Gehaltensein unssres Ent-
gcheldungen cieffen. Es gibt ein apokryphes Jesuswort, das man
in Indien an altsn Ruinsn antdeckt hat. "Msnsch, selig bist du,
wann du weillt, was du tust.”

Es geht also fiir mich nicht so sshr um die Frage, wisviel Freihsit
der Mensch braucht und wigvisl Fraiheit der Mensch vertrdgt, son-
dgrn um dig Frage, ob Frsihait realisierbar ist oder nicht. Muten
wir dem Menschan, muten wir uns selbst fraie Entscheidungsn zu oder
nicht? Wobsei, das ist ganz klar, das Risiko der Freiheit eine ganz
groBg Rolle spislt, und das ist nicht auf das Bergsteigen zu bs-
schrénken, das gilt im politischen und im gesellschaftlichen Raum
noch sehr viel mehr. Dis Auseinandersstzungen, dis wir gegen-
wadrtig in der Politik srleben, spisgsln davon ginigss wider. Frei-
ha%t wahrzunshmen kann eins ganz heikle Angelegsnheit ssin. Wer
seinen Freihsitsspislraum nitzt und seinam Gewissan folgt, kann
ganz schén die Finger ins Getrisbs bringen. Damit muB er rechnen,
wenn er sich flr die Freihgit gentscheidst. Eins Spielrsgel gibt ss
allerdings, von der in dar Bibel immar wiedsr die Rade ist, von
der Paulus in seinem beribhmten 13. Kapitsl im Korintherbrief ge-
sagt hat: "Nun aber blgibt Glaubs, Hoffnung, Lisbe, diess drei,
abgr die Liebe ist dis g¢réBts unter ihnen.” Das ist sozuagen dsr
Spielraum, der Rahman, in dem Freiheitsentscheidungen passisren
sollan. Andears gesagt: Meine Freiheit endst da, wo die Freiheit
des andersn beginnt. Wenn ich an sinem Einstieg stehe, dann sollte
ich nicht nur daran denken, ob ich das i{iber mir Lisgende meisters
oder nicht, sondern ich sollts auch daran denkan, daB andere ihr
Lgben riskisren misssn und mich wisder aus der Wand herausholean
mussen, wenn as schief geht. Wer Freiheit sagt, muB den anderen
mi? bedenkan, den andersn mit verantworten, der neben ihm ist.
"Liebe deinen Nichsten wisg dich selbst.” Oder: "Was ihr wollt, das
such die Leute tun, das tut ihr ihnen auch.” Meins Freihseit endat
d§, wo dig Freiheit des andsran beginnt. Und das verlangt natir-
1}ch wisderum gine gewisse Erfahrung, verlangt die Fahigkseit,
Dings abzuschitzen und abzuwdgen, verlangt dis Féhigkeit, sich

zu stwas zu entschlisBen, und den Mut, etwas durchzusstzen. Dann

e8s kann halt bedeutsn, daB ich sinmal nein sage, wo meins Geliiste
vigl esher zu sinem Ja tendieren wiirdan.
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Das hgiBt, in einer st&ndigen Spannung zu leben. Luther hat in
seinem Buch "Von der Fraihsit sines Christenmanschan” setwas ge-
schrisben, was flr mich auBsrordentlich nachdenkenswsrt ist, was
scheinbar paradox klingt, absr auf dsn Nanner bringt, was ich
jetzt zu sagen versucht habs. Er sagt: "Ein Christenmsnsch ist ein
freier Herr Uber alle Dings und nismand untertan.” Erp kann tun
und lassen, was sr will, nach ssinsm K&nnsn, nach ssinem Wissen
und Gswissen. Und der ndchste Satz: "Ein Christenmensch ist sin
dienstbarer Knecht aller Dirgs und Jjedermann untertan.” Diegs ist
die Eingrenzung, dis Spielregel, dis 8s zu bsachten gilt: dan
Ndchsten, mit dsm wir zusammenlsbsn, zu bedenkan, zu lisbsn und
unsere Entscheidungen so zu trseffen, daB auch sr darin ssinen
Platz hat, so hat, daB sr lsbsn kann.

In dieser Spannung lsben wir alls. Ich cuhs as als eine dreifache
spannung gegen mich sslbst. Ich bin fir mich verantwortlich. Ich
bim s8in unauswechsslbarss Geschdpf Gottes und fir msine seslische
und kdrperliche Unversshrtheit vesrantwortlich und sollts mich dem-
entsprachend verhaltsn. Ich bin frsi, zu tun, was ich will. Ich

bin verantwortlich gsgenibsr den andsren, mit dsnen ich zusammen
lebse, msine Freunde, meine Familis, mein Volk und dariber hinaus
die Menschen auf dieser Wslt. Und daB das nicht nur sin Gereds

ist, das erfahren wir hsute. Die Wslt ist kleinsr geworden als js
zuvor, und das Wort, das Luther auch sinmal gesagt hat, daB uns
nicht berlihrt, wenn sich die dahintsn weit in der Tdrkei streiten,
gilt hsute nicht mehr. Die Konflikts zwischen Nord und Sidd, zwischen
Ust und West sind so hautnah gewordan, daB wir uns darum nicht mehr
dricken kdnnen. Wenn wir politisch und wirtschaftlich denken,

ist 8s sbsn notwendig, diese andersn mit in das Kalkil einzube-
zishen. Und fiir den Bergsteigaer gilt: Wer in dis Berge geht, sollte
sich nicht so verhalten wis die Frau in Halbschuhen und mit einem
Stock in der Hand, dis ich im Sommer (berholt habs, als ich den
sperrbachtobsl heruntergekommen bin. Hintsrher hat sis erzahlt, sie
habe sine Knisoperation durchgemacht und wirse 72 Jahre alt. Wir
haben sis dann gefragt, ob sis sich dis Tour zugstraut hdtte.
Darauf hat sie gsantwortet: Ja, ss sind ja genug um mich herum.
Wenn ihr stwas passiert wire, hitte ss ja ganug andsre gegsben, die
sis dann mit heruntergenommen h#tten... Absr nicht nur die Men-
schen stehen hisr an, sondern die ganze Natur. Wir haben gsestern

in unssrsr Arbsitsgrupps "Mensch - Natur, wer schiitzt dis Natur

vor dem Manschen?” lange dariibsr gesprochen. Es ist bitter n8tig
geworden, daB wir daran denksn, dis Natur und vor allem die lsbende
Natur nicht kaputt zu machen. Ich weiB, daB sshr vigle wirtschaft-
liche Interessen im Spisl sind fir die Menschen, die in den Bergen
wohnen. Trotzdem ist zu fragen, ob ss richtig ist, die Berge ab-
zuhobeln, damit auch schwichers Skifahrer ins Tal kommen, und was
8s derglesichen mehr gibt. Freihsit heiBt auch, dis Lebsansinterasssean
der Natur zu berlcksichtigen, die sich nicht so wis wirp Msnschen
sprachlich artikulisren kann, absr sich inzwischen deutlichst auf
andsrs Weise meldast.

Natlrlich weiB ich, daB nicht alle Menschan fédhig oder auch nur
willens sind, disse Freiheit so zu gebrauchen, wie Luther das ge-
sagthat: "Ein freisr Herr Uber alls Dinge, niemand untertan, sin
Knecht aller Dinge und jedarmann untertan.” Wenn es so wire, wirsn
die Schwierigkeiten, dis wir jetzt habsn, gar nicht vorhanden. Wir
haben Schwierigksiten mit dem Gebrauch der Freiheit. Manchmal habe
ich den Eindruck, daB sie zu wsit ist wis sin zu groB geschneidsr-
ter Anzug. Wir k8nnten uns disss Tagung und alles, woriliber wir ge-
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WIEVIEL FREIHEIT BRAUCHT DER MENSCH -
WIEVIEL FREIHEIT VERTRAGT DER MENSCH?

Eine Stunde der Besinnung

Pfarrer Hermann SCHAFER, Bad Boll

Das Thema hat mir in dan lstztsn Wochsn Biniges Kopfzarbrechen g~
macht. Meins srste Reaktion wirs, zu sagen, der Msnsch braucht ain
gpewissas Mal an Freihsit, damit sr ssinsn Spielraum hat. Gastern bei

uns in dsr Gruppe wurds immer gesagt, dis Jugendlichan brauchsn sinen

Raum, um ihre Krifts auszutoban. Auf der andersn Seite miiBts man
feste Regeln haben, so wis im StraBsnverkehr: Das geht, und das geht

nicht! Und wenn du nicht parierst, dann muBt du eben dis Folgen tragsn.

Uas Problem ist: Wer legt dieses MaB an Freihgit fest, wer sagt, wia
weit der Spislraum sein kann, wo die Grenzan sind? Mir fallen dazu
Geschichten sin wis die vom GroBinquisitor, der zu Jssus gesagt hat,
als sr wiedsrgskomman ist: Du wirdest hsuts wisdsr genauso ans Kreuz
geschlagen werden wie damals. Odsr das Buch, das im ndchstan Jahr

Jjedenfalls 'dem Titel nach sehr aktusll wird: 1984, von Gsorge Orwell.

Und das nun auf die Bar

wisder unsicher. Denn dar Sport, sagen ja visle, sei die schdnsts
N?bsnsache der Welt. Er ist halt sin Spielplatz und ein Ubungsfsld
fUr das, was so allgemsin im Laban passiert. Und insofern stimmt das

Thema wiseder, nicht nur fiir den Sport,

schaftliche und individuelle lLabsn in unsersr Zgit. Aber wisvisl Frei-
heit braucht der Mensch und wisviel Fre

mochte dazu noch sin paar Remerkungen machen, die mir beim Nachdenken

und beim Nachlessen gskommsn sind. Ich hoffe, daB wir daribsr ins Ge-
sprdch kommen.

1.

Usr Mansch ist festgslegt. Osr Mensch ist ein abhé&ngiges Wesen.
Das muB zundchst ginmal gesagt werden. Er ist gin festgalegtas
Wesen, denn er kommt nicht als ein unbeschrisbenes Blatt auf
diess Welt. Er hat bestimmte Erbanlagen; er ist Mann odsr ist
Frau; er ist schwarz oder weiBl. Er ist festgelesgt durch ssinen
SozialisierungsprozeB, durch dis ersten Monate und Jahrs ssines
Lebens. Sis gghsn ihm nach, so lange sr lebt. Ist das Urvertrauen
geawachsan, dann hat der Mensch sshr vial mehr Fresiheit und Spiel-
raum und L&ssigkeit, um das zu tun, was sr zu tun hat und tun
will. Ist das Urvertrauen nicht gewachsen, sieht man ihm das oft
an der Nasenspitzs an. Er ist gezeichnet durch sein ganzes Lebsn.
Er ist geksnnzeichnet durch dis ZugehBrigkeit zu einer sozialen
Schicht, meinte unssr Kollege Wolfgang Schifar gestern morgaen in
sainer Andacht. Kiirzlich hat sine Kollegin von eginer Frau aus
Bolivien erz&hlt, die mit ihr auf der Weltkirchenkonfersenz in
Vancouver war. Sie hat am zweitan Tag eine Europderin gefragt:
S?g mal, hast du zwei Kleider? Disse hatte ndmlich am zweiten Tag
81n anderes Kleid an als am ersten. Fir diess Bolivianerin war es
vollig unverstdndlich, daB ain Mensch zwei Klgider, zwei Anziige
haben kann. Dis ZugehBrigkeit zur sozialen Schicht also legt uns

fest, die ZugehSrigkeit zum Kulturkreis und visle andere Dinge
mehr legen uns Menschen fest.

ge und aufs Bergsteigen angswandt. Da habg ich
_gadgcht, das Thema ssi ein biBchen zu hochgegriffen fir die Berg-
steiger, fir die Klettasrer und fiir die Skifahrer - und war doch gleich

sondern fir das gesanmts gesell-

iheit vertrdgt der Maensch? Ich
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Trotzdem ist der Mensch sin offenes Wasasn. Dies Instinkts steuern
ihn allerdings gslaegsntlich schon recht krdftig. Der Mensch kann
bis ins hohe Alter hinein lernen, das hsiBt, seins Erfahrungen
summisren und nsue Verhaltenswsisen sntwickeln. Der Mensch kann
lernen. Das ist seine Chance und das ist der Spielraum der Frei-
heit. Jeder Mensch muB sslbar ssins Erfahrungen machen. Er muB
selber motiviert werden, stwas zu tun oder stwas zu lassan.
Sonst ist &s nicht seine Sachs, sonst ist as aufgedrangt, aufge-
zwungan.

Ich bin ein Liebhaber des Altesn Testamsnts, seiner Gaschichten und
der Reden und Ausspricha der Prophetsn. Im Alten Testament wird
der Mensch so verstandsn, und zwar nach dasm Schdpfungsbericht, daB
sr frei ist, ihm die Freiheit zugemutset wird, daB dies geradezu sein
Charakteristikum ist. H&tts dsr Mensch nicht mehr die Chance und
auch die Zumutung, sich frei zu entscheiden, wire sr nach alt-
testamentlicher Auffassung gar nicht mehr Mansch. Er wiirde dann
bestenfalls reagisren wie sins Marionstte oder darunter leiden,
daB anders ihm ihrsn Willan aufzwingsn und ihm nicht die Chancs
lassen, sich selbst zu entscheidsn.

In der Schéplfungsgeschichte ist das so ausgedrickt, daB der Mensch
das Ebenbild Gottes genannt wird. Im Gottsein liggt im Alten
Testament die M&glichkeit, die Dings zu basstimmen, die Welt zu ge-
stalten, die Welt zu erschaffen, der Welt das Leben zu geben. Der
Mensch - Ebenbild Gottss - ist gin Stick des Schépfers, sr hat
auch Anteile dissser MSglichkeiten gsliehsn bekommsen. Wo die Frei-
heit fehlt, ist dieses typisch Menschlichs verlorengsegangen. Die
dunkle Kehrseite disser Frsihsit des Menschsn ist natirlich, daB er
auch die M8glichkeit hat, sich gegen sich selbst zu entscheidan.
Die Geschichte, dis nach dem Sch&pfungsbsricht kommt, wird oft ver-
harmlost, oft ins L&chserlichs gezogen, dis Geschichte vom Siinden-
fall, dis nichts andasrss darstellsn will als dis Tatsache, daB der
Mensch mit seinsn Entscheidungen auch gegen sich salbst und gegen
seins Freihsit und gegen seins Zukunft entscheiden kann. Denn das
Ergebnis des sog. "Silindenfalls” ist, daB der Masnsch aus

dem Paradiss in die banale und brutale Realitif entlassan wird,

in der er jstzt lebt. Wir sind in sines auBerparadiesische Welt ge-
stoBen, wo die Freiheit eben nicht mehr selbstverstandlich ist.
Dis Bibel sagt nicht, daB dsr Msnsch vertrisbsn wird, sondern sie
sagt, daB er sich selbst vertrsibt. Es gibt bei uns den schdnen
Sprachgebrauch, daB man sagt, der Krieg bricht aus. Das stimmt

ja gar nicht. Kriege brschen nicht aus, Krisge werden vom Zaun
gebrochen. Kriege sind Entscheidungen der Menschen und sonst gar
nichts; es besteht immer und Gberall und zu allen Zeiten die Mbg-
lichkeit, sich dagegsn zu entscheiden. Dis Frage ist nur, ob wir
die n8tigs Einsicht haben und dis ndtige Freihagit habean.

Franz Xaver Wagner hat gestsern stwas von der Dummheit und von der
Klugheit gesagt, und dies hat mir mit am meisten zu denkan gegeben.
Ich glaube, daB die Dummhsgit manchmal sine groBe Rolle bsim Ge-
brauch der Freiheit spislt. Das Alte Testament ist dar Meinung,

daB nur der Mensch ist, der frei ist in seinean Entscheidungen, in
dem, was er tun und lassen will. Im Neusn Testamant wird disser
Sachverhalt sogar noch verschirft. Die Geschichten, dis man von
Jesus liest, und ssine Sprichs, die Seligpreisungen und die ganze
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Zur Landschaftsgestaltung wurde vor allem darauf eingegangen,

daB man sich vaon der "M&blierung der Landschaft” abkehren misse,
d.h., Ubertriebene BaumaBnahmen und Landschaftsverdnderungen ver-
hindert oder nicht eingeleitet werden dirften. Dazu z&hlen der Bau
von Hitten, der StraBenbau, der Bau von Seilbahnen, der Bau von
Pistenanlagen und andere ErschlieBungsmaBnahmen. Erwdhnt wurde
auch die Notwendigkeit, Genehmigungsverfahren flir solche BaumaB-
nahmen zu Uberprifen bzw. auch die Art und Weise dieser Genehmi-
gungsverfahren. Vom DAV ist dann berichtet worden, daB er sich
eine Selbstbeschrénkung beziglich der ErschlieBung des Alpen-
raums auferlegt hat, daB z.B. keine neue Hitten mehr gebaut wer-
den sollen.

Der dritte Aspekt betrifft das Verhalten des einzelnen Bergtouristen.

Man kann sehen, daB neue Bedlirfnisse sntstehen, diesen Bereich sc
zu gestalten, daB die Natur dabei nicht zugrunde geht, daB auch
neue Bedldrfnisse gefSrdert werden missen, die damit im Einklang

stehen. Es wurde davon gesprochen, daB man neue Werte und Zielvor- &
stellungen bekcinmen misse. Das bedeutet dann konkret z.B. den Ver- ¥

zicht auf die Benutzung von Seilbahnen und Liftanlagen, bedeutet
eine eigenverantwortliche Abfallbeseitigung (jeder Bergwanderer
verpflichtet sich, den Abfall, den er mit hinaufnimmt, auch wieder
selber herunterzutragen). Das bedeutet den Verzicht auf die Anfahrt
mit dem Auto. Dies ist auch in Zusammenhang mit dem Vegetations-
sterben von Bedeutung, das ja auch Konsequenzen flir das Bergsteigen
hat. Weiter wurde angesprochen, daB man auf die Sucht verzichten
misse, Uberall hinkommen zu kdnnen; das Bestreben, mdglichst viele
technische Vorrichtungen und SicherheitsmaBnahmen zu haben, k&nne
nicht letztes Ziel sein, sondern man misse versuchen, von dem Denken
wegzukommen, alle Widerstdnde, die die Natur im alpinen Bereich

dem Menschen entgegenstellt, zu beseitigen.

3. Zu den Mdglichkeiten der Vermittlung. Hier wurden vor allem die
alpinen Verbande angesprochen, also die Alpenvereine. Beispiels-
weise wurde auf die Informationsfahrten zum Problem des Waldster-
bens hingewiesen. Dann wurde gefordert, daB man bei der Ausbildung
von Mitgliedern, von Tourenfihrern und Ausbildern das Verh&ltnis
zur Natur viel st&rker berlcksichtigt, als dies bisher der Fall
war. Dies gilt z.B. auch fiir andere Alpinverb&nde, z.B. bei der
Skilehrerausbildung, die vielleicht unter diesem Gesichtspunkt neu
organisiert werden miiBte. Es wurden schlieRBlich noch andere Insti-
tutionen angesprochen wie Sportvereine, Schulen und Kirchen, aber
keine genaueren Uberlegungen dazu angestellt.

ARBEITSGRUPPE 2

Die Diskussion verlief im wesentlichen in zwei Richtungen: Die
eine Richtung war die ErhShung von Freiheitsgraden durch Schaffung
und Erziehung von qualifizierter Eigenverantwortung, dazu folgen
ein paar Beispiele; die zweite folgte der L&sung all dieser Prob-

leme, die ja Massenprobleme sind, die sich mit Hilfe der Zeit von
selbst ergeben kdnnte.
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1. Zur Schaffung einer qualifizierten Eigenverantwortung. Wir sind
davon auspegangen, daB viele Probleme mit einem Satz gesagt sind:
"Bergsteipgen ist 'in'." Warum ist es 'in'? Dies liegt vielleicht
an unserem westlichen Gesellschaftscystem, dem Motto: "Schneller,
hther, weiter”, jeder muB unbedingt noch auf den und jenen Gipfel,
der dann in den "Hundert schénsten Touren” auch noch beschrieben
ist.

Bei der Erziehung gibt es auch zwei Mdglichkeiten: Die eine ist,
daB die eine Generation schon so "verdorben” ist, daB man es bei
ihr bleiben lassen kann. Nachfolgend wire es dann notwendig, daB
man in Jugendorganisationen dazu etwas unternimmt.

Zur BewuBtseinsbildung mit Erfahrungsvermittlung: Friher war es ja
so, daB einer, bevor er Bergflhrer wurde, erst einmal eine Zeitlang
Tréger war. Heute macht er seine Ausbildung und ist in der Auf-
gabe drin. Erfahrungsvermittlung hat friher eine griBere Rolle
gespielt. Es muR bewuBt werden, daB eine Rettungsgarantie nicht
moglich ist und eine hundertprozentige Verantwortungsdelegation
auch nicht. Man sollte die alpinen Gefahren nicht immer vermeiden
und ins Sicherheitsdenken ausweichen, sondern die Menschen an die
Gefahren heranflihren, dann k&nnten sie in die Gefahren hinein-
wachsen und h&tten damit auch wieder mehr davon. Irgendwann fiel
auch der Satz, daB die Berge oftmals zur Kompensation verlorener
Alltagschancen benutzt werden, und aus diesem BewuBtsein k&nnte
man ja vielleicht auch noch etwas machen. Folgende Winsche wur-
den formuliert: Zurlckdrd&ngung der Kommerzialisierung; und wenn
Leute miteinander in die Berge gehen, machen sie nicht einen ver-
antwortlich, daB nichts passiert, sondern sie sind alle selber fiir
ihre Sicherheit verantwortlich. In manchen Hiitten fragen die

Hittenwirte abends: Wer geht wohin? Sie geben eventuell noch Tips.

Manche tun es freiwillig, manche tun es nur, wenn man dreimal nach-
fragt, und manche tun es {berhaupt nicht.

Gibt.es eine Mdglichkeit, den Gesetzesdruck vom Fihrer zu nehmen?
Uns ist allen klar, daB die gesetzliche Regelung an diesem Punkt
unmdglich ist. Bei einer Anderung der Gesetze werden die Juristen
nicht mitmachen. Die einzige M8glichkeit fir uns im Deutschen
Alpenverein ist die, daB wir {iber die Gutachter EinfluB nehmen
kénnen. Die Gutachter miissen schlieBlich Personen sein, die von
der Sache etwas verstehen, und sie kommen aus unserem Kreis. Dann:
Die Berfihrerausbildung ist in den H&nden des Deutschen Alpenvereins.
Vielleicht wdre in diesem Bereich etwas zu unternehmen. Und schlieB-
lich miBten die Schulen, die Kletterkurse, Felskurse, Eiskurse,
Basiskurse usw. anbieten, den Teilnehmern am SchluB der Kurse klipp
und klar sagen, daB sie jetzt zwar die technischen Voraussetzungen
haben, aber daB sie deswegen noch lange nicht bergsteigen kdnnen.
Ich weiBl allerdings nicht, ob manche Alpinschule auf diese Weise
ihre Kunden halten kann.

Die Medien sind ein zweischneidiges Schwert. Wenn das Fernsehen
eine entsprechende Sendung gebracht hat, gehen pldtzlich alle
Leute auf dieselbe Tour. Andererseits kann man durch gut gemachte
Filme oder Zeitungsartikel durchaus die Selbsteinschatzung ein
biBchen verbessern.
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2. Damit komme ich zur Selbstregulation - einem eher anarchistischem
Prinzip. Man kann ja warten, bis die Berge mit Menschen Uberflllt
sind; sie werden dann schon wieder abflieBen. Dazu wdre es not-
wendig, wie es der Vorsitzende des [autschen Alpenvereins einmal

vor Jahren formulierte, daB der Alpenverein seine Hitten und Wege
aufldst; und infolgedessen wdre =2s u.U. notwendig, daB der DAV

sich selbst aufldst.

ARBEITSGRUPPE 3

Es ist klar, daB das Thema Sicherheit gewissen technischen Aspekten
den Vorrang geben muBte, denn Sicherheit oder wenigstens der
Glaube an Sicherheit hangt je immer eng wit den Miglichkeiten, die
auf dem Ausriistungsmarkt durgeboten werden, zusammen. Trotzdem kam
man in der Arbeitsgruppe dazu, zu gliedern: Erstens - was kann der
Mensch selber in bezug auf seine eigene Sicherheit tun? Zweitens -
was kann in der Ausbildung anders angepackt werden wie bisher? Und
schluBendlici {azuch im Hinblick darauf, daB wir ja in engem Zusmn-‘
menhang mit der Sportindustrie stehen) - welche Mog-

lichkeiten bietet uns die Ausristung?

Zu den jeweiligen Punkten sind wir dann zu gewissen Schllissen ge-
kommen.

Es ist eine Tatsache, daB der Mensch heute den Berg als Fluchtpunkt
von seiner Alltagswelt, um es genau zu sagen, von seinen Alltags-
normen sucht und glaubt, dort noch anderes zu finden. Daraus erge-
ben sich dann Probleme, die wichtig waren in unserer Diskussion

und wozu ein allgemeiner Konsens bestand, daBl da ein groBes In-
formationsloch besteht. Das heiBt, die Menschen begeben sich heute
in Gefahren, machen Dinge, deren Auswirkungen sie sich lberhaupt
nicht vor Augen flhren bzw. vor Augen flihren wollen. Dies trotz

des groBen Informationsangebots, das zweifelsohne vorhanden ist.
Hier eine L&sung anzubieten ist schwierig.

Ein weiteres Problem ist, daB die Gemeinschaft am Berg beim Ski-
lauf nicht mehr vorhanden ist. Teilweise gibt es sie noch, aber @
heute entstehen sehr viele Zufallsgemeinschaften am Berg, deren
innerer Zusammenhalt nicht mehr den Vorstellungen des Heimatfilms,
die sicher im Hinterkopf stecken und schdn anzusehen sind, ent-
sprechen. Es wurde dieses Beispiel genannt: Zwei treffen sich im
Klettergarten. Sagt der eine zum anderen: "Was machst Du morgen?”
Antwort: "Ich gehe auf den und den Berg.” "Gut, das wirde mir auch
gefallen, alsoc gehen wir zusammen.” Sie haben sich weder vorher
gesehen noch kennen sie ihren Hintergrund noch kennen sie ihre Ab-
sichten, denn das ist ja nur eine Absicht, daB sie auf den Berg
hinauf wollen, nach dem Motto: "Schneller, hoher, weiter.” Der
Mensch, speziell der junge Mensch sucht seine Grenzen, sucht auch
in gewisser Weise das Risiko. Auch darin liegt eine subjektiv starke
Gefdhrdung jedes Sporttreibens. Man darf auch nicht vernachléssigen:
Der junge Mensch will groB und stark sein, man braucht nicht reich
zu sein, um die Berge zu bezwingen. Die Fitness ist ein Punkt. Die
Psyche kommt dazu; das Wissen um die Anwendung seines eigenen
Wissens, die Erfahrung. Und dann ein wichtiger Punkt, der eine
Gefahrenquelle darstellen kann: die Selbsteinschédtzung. Und hier
steht die Grundlage das Verantwortungsgefihl, das jemand besitzt,
das praktisch nicht zu schulen ist. Einerseits das Verantwortungs-
gefihl flir sich selber, die Auswirkungen sind, wenn es fehl geht,

kleiner; und das Verantwortungsgeflihl fir andere, der Einzelgdnger
am Berg stellt bis jetzt immer noch eine Minderheit dar.

Eng zusammen mit dem Menschen h&ngt natlrlich die Umwelt. Sie ist
ja letztlich geprédgt durch die einzelnen Individuen. Hier stellen
Medien einen wichtigen Punkt dar, und hier wurde in der Nachah-
mung der Darstellung lberzeichneter Beispiele, wenn sie auch wahr
sind, aber nicht jedermann in derselben Form zugdnglich sind, eine
weitere Ursache vieler Unf&lle gesehen. Nie ist auf einem Titel-
bild einer Berg- oder Skizeitschrift schlechtes Wetter, ich habe
dies auf jeden Fall noch nie gesehen. Er ist immer stahlblau, in
der Wand hat es kein Eis, und der Abgelichtete hat die neueste
Ausristung, und obwohl er in einer Wand einem sechsten Grades
hé&ngt, kann er noch l&cheln wie das Mannequin auf dem Laufsteg.
Hier werden falsche Vorstellungen geweckt. Hier und da ist sicher
auch eine gewisse Zirkuslust vorhanden, der Leistungs- und Er-
folgszwang. Es wurde zum Thema Abbruch einer Tour bemerkt: Wer
getraut es sich noch, am Montag am Arbeitsplatz zu sagen: Ich

war nur halb oben. Er hat ja von Montag bis Freitag der voran-
gehenden Woche immer gesagt: Dieser Berg fehlt mir noch. Schon
die Ausdrucksweise! Es geht wirklich um das Bezwingen des Berges
und nicht um das Erlebnis des Berges. Es existiert ein Leistungs-
und Erfolgszwang, den wir uns in dem Bereich selber gesetzt haben.
Das ist eigentlich kedn Ausgleich mehr zum Alltagsleben, denn die
Normen, die hier gesetzt werden, sind keineswegs kleiner.

Zur Ausbildung. Hier wurde als wesentlicher Punkt genannt, man
sollte von grundauf ausbilden. Ein Beispiel: Bevor man jemandem
erlauben sollte, in die Berge zu gehen, bevor man ihm Diplome,
Anerkennungskarten, Ausweise oder was immer aush&ndigt, sollte

er einen Sommer lang als Hirte auf einer Alp tdtig sein. Hat er

das Uberlebt und noch die H&1fte der ihm anvertrauten Tiere, kann
man darliber sprechen, ob er berggingig sei. Dies mag provozierend
klingen, aber es hat sicher seinen Kern Wahrheit. Er hat die Zeit,
zu lernen; er hat die Mdglichkeit, da die objektiven Gefahren auf
einer Alp nicht so groB sind, nach einem Fehler zu {berleben. Ent-
weder lernt er daraus oder nicht. Alles immer auf diesem Hinter-
grund zu sehen, das Geflihl flr Gefahren geht dem Menschen aus

einer technisierten Umwelt ab. Wir sind daran gewShnt worden, alles
aufgrund von technischen Mitteln in den Griff zu bekommen. DaB es
irgendwann auch einmal einer persdnlichen Beurteilung bedarf, ist
relativ selten, und wie der StraBenverkehr zeigt, fiihrt dies zu
schlechten Resultaten. Es hilft zwar, wenn man sich die denkbar
schlechteste Mdglichkeit, die Grenzsituation vorstellt. Noch besser
ist, wenn man sie {ben kann. Dazu gehdrt, daB man auch einmal bei
schlechtem Wetter drauBen ist, eben nicht nur bei Postkartenwetter.
Es ist eben ein Unterschied, ob ich die gleiche Leistung bei drei
Grad plus und ohne Wind erbringe oder bei minus 25 Grad, ohne Sicht
upd bei 100 Stundenkilometer Wind. Eine gewisse Schocktherapie

wdre hier vorab nicht schlecht. Es wurde gesagt, daB sich jemand

am Seil einmal in eine Spalte fallen 1&Bt. Natlirlich unter entspre-
chend gesicherten Bedingungen, aber daB (berhaupt jemand es erlebt,
was ein schneller, pldtzlicher Zug am Seil ist. Die Ausbildung ist
insofern auch problematisch, als sie entweder in organisierten
yereinen stattfindet, wo man davon ausgehen kann, daB die Leute
interessiert sind, sich mit dem Thema befassen, auf der anderen
Seite in kommerziellen Unternehmen betrieben wird, wo das Er-
reichen des Aubildungsziels nur eines von vielen Zielen ist. Das
Primédrziel ist dort ndmlich die Bilanz am Ende des Jahres, aber
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nicht an Erfolgen gemessen, wen man heil von welchem Berg herunter-

gebracht hat, sondern gemessen in Osterreich in Schillingen, in
Deutschland in Mark und in der Schweiz in Franken,

Hier bei der Ausbildung kommen wir zuriick auf das Informations-
loch. Hier sollte sie geschlossen werden. Wi kann man das tun?
Bies ist schwierig. Wir haben festgestellt, daB die Information
da wére, aber zum Teil findet das Publikum den Zugang nicht, und
andererseits verschlieRft es sich den Informationen., Wie muB man
Informationen aufbauen, daB das derin richtig Ausgedrickte auch
an den Mann gebracht werden kann? Heute gibt es Schnellkurse,
Intensivkurse, Sportkurse. Es wird bereits in der Grundausbildung
- auch das ein Wort, das selten in einen Prospekt steht, dort
heiBt es zumindest Basisausbildung - Druck ausgelibt. Das, wofir
frither drei Sommer, drei Winter gebraucht wurden, soll hesute in
drei Tagen, in einer Woche, zus&tzlich mit noch eir biBchen
Tennisspielen, Schwimmen, Vergniigungen um das ganze herum, er-
reicht werden. Mit dem Wecken, dies war ein welterer Beitrag, der
Bergbegeisterung sollte auch das Sicherheitsdenken parallel ge-
fdrdert werden. Hier sollte auch Motivationsschulung der Aus-
bilder einsetzen, die primér sicherlich die Technik vermitteln

missen, aber auch immer darauf hinweisen sollten, wezu dis Technik

gut ist, wie sie anzuwenden ist und wie Uberhaupt jemals ein Er-
folg, wie immer er geartet sein mag, zu erreichen ist.

Zum dritten Punkt, der Ausristung. Es ist klar, daB hier fir uns
die kleinsten Mdglichkeiten bestehen, einzugreifen, denn da steht
doch die uns gegeniber Ubermdchtige Industrie dahinter, die ihre
eigenen Winsche und Ziele hat. Eine Forderung, die angesprochen

wurde, war: Die Ausristung muB im Sicherheitsbereich genormt sein.

Es muB fir den Verbraucher moglich sein, auf Anhieb zu erkennen,
daB eine unabhingige Organisation geprift und fir gut befunden
hat, damit er wenigstens eine sichare Entscheidungsgrundlage beim
Kauf hat. Ein Wunsch an die Hersteller war, daB die Verkaufs-
strategie, so notwendig sie ist, nicht falsche Sicherheit sugge-
rieren darf. Hier sollte ein gréBerer Kern Wahrheit verbleiben
als bei der Waschmittelwerbung. Wieder zurlickkehrend zum Problem
Mensch, das schluBendlich der Ausgangspunkt ist: Gute Ausriistung
ist recht, aber nur solange sie auch richtig angewendet wird,
kann sie ihr Ziel {berhaupt erreichen. Es wurde gesagt: lieber
schlechte Ausristung gut angewendet wie umgekehrt.

Das. Problem der Lawinensuchgerdte bzw. Verschiittetensuchgerite
wurde dann noch detailliert besprochen. Hier konnte man den
EinfluB der Werbung ganz klar zeigen, hieBen sie doch, wie auch
gestern am Abend verschiedentlich erwdhnt, Lawinenschutzgerite,
was vielleicht der griéfte terminologische Bl&dsinn ist, den man
sich denken kann. Anhand dieser Cerdte kann auch aufgezeigt
werden: Je technisierter, je komplizierter ein Ger&t ist, desto
besser miBte die Verkaufsinformation sein, denn hat jemand vom
Hersteller vernommen, daB die Anwendung eines Verschiitteten-
suchgerdts gelernt sein muB, daB das nicht von selber sucht?
Automatisch geht da gar nichts.

Als SchluB unserer Diskussion haben wir dann zu den einzglnen .
Punkten drei SchluBfolgerungen ziehen kdnnen. Ich kehre jetzt die
Reihenfolge um und beginne mit der Ausristung. Ausrustung kann '
ihren Zweck nur erreichen, wenn sie richtig angewendet wird. Damit
ist bereits auf die Ausbildung verwiesen, und dort war sicherlich
das Anliegen, daB man die Grundschulung, das Elementare besser
schulen sollte und sich auch genligend Zeit dafiir lassen sollte,

es den Leuten entsprechend beizubringen. Und dann kamen wir zum
SchluB des ganzen: Was ist zum Thema Mensch - Unwelt zu folgern?
Wir missen davon ausgehen, daB der Mensch, wie er heute vor uns
tritt, wie wir es auch selber sind, nicht mehr zu &ndern ist. Wir
midssen lernen, mit der Situation, wie sie geschaffen wurde und wie
sie sich heute présentiert, fertig zu werden. Wir k&nnen dort
eingreifen. An der Situation ist noch etwas zu erreichen, aber

das ist im Prinzip immer Bek&mpfung der Auswirkungen. Es mag
vielleicht provozierend wirken, aber der Aussprugh ist gntspre-
chend gefallen und m. E. richtig: Mit Unf&llen miissen wir uns .
abfinden, wir missen damit lernen zu leben. Daran geht wahrschein-
lich kein Weg vorbei.
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KRITTGCHES RES(MEE UND AUSBLICK

Peter BAUMGARTNER, Wign

Bei disssr Tagung dar Evangelischen Akadsmie hat man Meinungen for-
muliert, Uber dis man sich selbar noch gar nicht so recht im klaren
war. Das ist der Zwsck siner Tagung. Tagungsn auf sinem solchen Bodan
wie dem der Evangelischsen Akadamies sollan dis Mdglichkeit bisten,

daB man selbsr mit ssinsn Idsan waiterkommt, daB man Bemerkungen for-
mulisrt, mit denen man visllsicht in ain Fettnépfchen tritt, daB man
Meinungen von sich gibt, dis man sslbst noch nicht richtig ausformu-
lisrt hat. Ich wilinschs mir jedenfalls nicht, daB egs hisr in der Aka-
demie ginmal so weit kommt, daB man gine Tagungsteilnahmeriafahigunge
prifung ablsgen muB, bsvor man hisr zur TUr hsreingelassan wird, da53
Jjeder, dessen Aggressionsschwalls iber dsr Norm lisgt, von vornharein
aufgrund einss psychologischen Eignungstestas ausgaschlosssn wird.

Und sollten einige findan, daB as Jetzt im AbschluB sin biBchan durcha
ginandergsgangan ist, daB wir jedsnfalls zu ksiner wohlformulierten
Resolution gekommen sind, der wir alle zustimmen k&nnten, so halts
ich das pers8nlich shar fir sinsn Vortsil dissar Veranstaltung.

Mein sehr psrsénlichses Resiimes diassr Tagung mdchte ich mit ginem

kurzen historischan Exkurs sinleiten. In meinsr nihsren Bergheimat

gibt es den Wisnser-Neustidter Weg. Disser ist um dia Jahrhundertwands
srstmals begangen worden als Antwort auf die Absicht dar Wisner-
Neustddtsr Bezirksvarwaltung, sinan Kletterfihrarschein einzufiihren. |
Diss war ganz srnsthaft gameint, daB man, bevor man in einen schwiersi-

gen Klettersteig sinsteigen dart, irgend jemandem dan Fihrerschein
vorzeigen sollte, den man vorher srworbsn hat. Natilirlich ist dises
ausgsgangsn auch von dar Sicherheitsfrags. Es hat mich daher nicht
Ubsrrascht, daB sich dis ganze Tagung hisr zur Frage "Freiheit odar
Reglemantisrung” um den Begriff der Sicherhsit gedreht hat, denn
damals wis hsute haben dis Juristen und Sicharheitstechniksr - falls
es sis schon gagebsen hat - ihre Pl&ne damit begrindet, daB man doch
die armsn Bergsteigar davon abhalten soll, sich in den Bergen das Ga-
nick zu brechen. Nun ist ss aber so, und dies wollen Sis durchaus
nicht allsgorisch versteshan, daB z.B. das Grundgesetz der Bundssrs-
publik Dsutschland jsdem Manschan das Recht garantisrt, sich in dan
Bergen das Genick zu brachen. Ich weil schon, daB dann Aspekte ins
Spisl kommen, ob desr Msnsch, dsr das Glidck hat, sich nicht das Ganick,
sondern den FuB gsbrochsn zu haben, auch den Anspruch auf die Var-
sorgung durch die Gesellschaft hat, wenn er von seinem Recht zum
Selbstmord so ungeschickt Gabrauch macht.

DaB also dis Frage, haben wir zu viel oder zu wenig Freiheit bsim Berg-
stgigen, sich am Sicherheitsaspakt entziindst, das ist mir vollkommen

klar, nur sehe ich nicht, was ein Kreis wie dar unsere gegen die Ubar-
betonung der sogenannten Sachzwé&nge tun kann, auBer fir Selbstverant-
wortung zu pl&dieren odsr in den Alpenversinssktionen dafiir zu sor-

gen, dall die Selbstverantwortung gestérkt wird. Ich mdchte das mit

sinem Baeispiel demonstrisren: Gerichtsurteils wis das nach dam Badile-
unfall, wo einer wdhrand der Tour, als die andersn schon nicht mshr ;
konnten, sozusagen zum Fiihrar gewdhlt worden ist, dann, im Verlauf |
disser stundenlangen Tour untsnp schwigrigen Bedingungen, einen Fghler

mit Todesfolge gemacht hat und flir diesen Fghler zur Rechenschaft g8-

zogen wordsn ist - solchs Urtseils, ich sags dies als Laie, sind fiir

mich Fehlurteile. So etwas wird as immer geben, denn auch Juristan

sind Menschen und k&nnsn sich gelsgentlich irren.
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Schwisriger ist es, wenn aus mehreren solchsr Urteile ein Treﬁd Zqﬂ“
srkannen ist. Und dies war in Osterrsich de? Fall agf dem GBbl@? dar
Verurteilung der Lawinsnwarnkommissionan. Diess Law1nenwarn§ommlsj'k
sionen bestshsn aus Menschen, dis irgsndwo lsbsn, wo &8s Lawinen gibt
und wo der Bilirgermeister sagt: Du, Seilbahndirsktor, und Du, P01%21st,
machst dis Lawinenwarnkommission, weil ss das Gasetz SO voyschrglbt,
Und diess Kommission muB z.B. morgans sagen, ob man alns‘Plste dffnen
kann odsr ob sis weiter gespserrt bleibsn muB. In Ostarrsich hgtte

die Justiz - und ich hoffa, hguts sagen zu kd&nnsn: "hatts”; ylel—
lgicht bin ich da zu optimistisch - bis ver Weniggn Jahran dis Auf- B
fassung, wenn irgsndwo siner unter siner Lawins liegt, dann muB e}ngi
dribsr sein, den man daflr verantwortlich machsn kann. Es muBts gine:
Ubrig gsblisbsn sein, dsen man "aufhingen” kann; und da hat man sich
an die Lawinsnwarnkommissionsn gshaltsn.

Und dann hat sin sinzslner, Or. Rabofsky vom Kuratorium fir a%plne
Sicherheit in Osterrsich, sinen sinsamen Kampf aufgenommsn. Wir
haben ihm damals alls gesagt, das nitze nichts. Man kann ngungen‘m
mit Richtern, mit Staatsanwdlten vseranstaltsn, absriwenn d}e Just}¢
einmal der Meinung ist, daB hisr das alttestamen?arlsche Ré&cherprin-
zip zum Durchbruch kommen muB, und wsnn dis Jgstlz auch von der
Offsntlichkeit dazu gedridngt wird, kann man nlcbts machan. Dr.
Rabofsky ist sin eigensinniger Mensch, ar hat nicht angeggben, und
hsute sind wir so weit, sagen zu k8nnsn, daB wir bereits eins ganze
Reihs gegentesiliger Urteile haben, auch %n zwaitsp.lnstanz bereits
Freispriche von erstinstanzlichsn Veruteilungen. Wir hatte? auch
sine Tagung im Justizministerium, bei dsr dsr_BsgrlFF de? Verant-
wortung sinmal grindlich diskutiert wurde,‘bel qer von ginem ansr-
kannten Strafrechtlsr gssagt wurde, ss gsniigs nicht, zu fragen, ob
jemand h&tte wissen kdnnen, daB sine Lawine abgeht, sondern ob er
as zum Zgitpunkt sesiner Entscheidung hitte vorhersehsy kdnnen. Qnd
das ist ja viel schwiarigser, desnn der Gutachter hat hlpterber gin,
zwei Monate Zsit flr disse Frags, die dsr Betrsffende in ein paar
Minuten entscheiden muB.

Damit komme ich zu dem Punkt des Verantwortlichseins. Es ist ja bsi
disssr Tagung unbsstritten gswesan: Jes mehr Va?antwortung man von
dem jewsiligen Flhrsr - sgi a&s nun sin kommerzisllar B@rg?uhrer oder
seil 8s 8in Sektionskamérad, der dis Filhrung hat - wegnlmmt,.desto )
mehr Verantwortung 1&dt man natiirlich dem einzelngn Bs?gs?elger aur,
der in siner Gruppe mitgeht. Ich glaube, es gsht ja b§1 diasar .
Frage, die wir hisr so ausfihrlich mit den beiden.Jur1sten und in
dan Gruppen diskutisrt habsn, um sine Folgeerschglnung. Es geht mehr
um dis Frage: Wie verhindsre ich als verantwortlicher Fihrer, daB
ich hinterher fir stwas, wofir ich sigsntlich nichts kann,verur-_
teilt und gesteinigt werde? Das gsht sicher, wis 8s heutg schon in
den Gruppsnberichten angesprochen wurds, wenn man Uber die Gutachter
(und die Richter sind nun einmal sshr abh&ngig in solchen Prozes-
san von den Gutachtern) einwirkt. Vielleicht kann man da sinmal,

was wir in Osterrsich noch nis gemacht haben, eins Gutachtertagung
machen; oder man kann, was ich sigsntlich, wenn ich mehr davon ver-
stindae, gern im Alpsnversinsjahrbuch machen wiirds, U?BP das Problsm
der Gutachter bei solchen Prozsssen schreibsn. Den miithsamen ng dar
Gesstzaséndsrung zu gehen, wdrs sicher schwer. Man kann auch im Ge-
richtsverfahren selbst erreichen, daB der Begriff der Selbstverant-
wortung und damit automatisch der Freihsitsraum das sinzselnen ver-
er6flsrt wird.

Erich Ké&stner hat sinmal fir Msnschen, dis fiir jsdes Prgb%am 80~
fort eine LO8sung parat haben, die k&stlichs Bezsichnung "Blnnbrett-
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bohrer” geprdgt. Man kann natiirlich Jedes Problem hernehmsn und sc-
langs abklopfen, bis man die diinnste Stells des Brettes findet, und
da f&hrt man dann durch und ruft: "Hurra, wir haben es gel8st! Jatzt
machen wir sins Resolution, und wenns dann nicht funkticniert, dann
sind dis andersn schuld, wir waran gut.” So ist s in diessr Veran-
staltung zum Gliick nicht gelaufean. Es mag vielleicht in dem Zusamman-
hang gar nicht sinmal so schlacht gswessn ssin, daB diess Varan-
staltung ein biBchan Probleme fiir die Tagungsleitung mit diversen Re-
ferenten gsbracht hat, so daB dis Hauptarbeit wirklich bsei uns lag.
Wir habesn keins Ausrads.

Ist nun zu wenig dabsi herausgskomman? Wir k8nnsn immerhin sagen, daB
dissss Thema jsdsnfalls nicht von irgandwslchsan fandsnscheinigen Pro-
blemlBsungen Uberschattst ist, daB die Tagung wirklich sin ghrlichas
Ergebnis gebracht hat. Fiir mich perstnlich ist das wichtigsts an der
Sache, wenn wir von hisr hinausgshan und sehsn, daB dis ganze Pro-
blematik mit digser Varanstaltung sigentlich srst begonnen hat.

Lassen Sie mich selbst sinmal sins wsit von der Tarminologie der
Litsratur entfernts Einteilung der Rsgeln beim Bergsteigsn treffsn.
Es gibt, arstens, einsichtigs Regeln. Diase kann man im wesentlichen
auf die Zsehn Gaebots rsduzisrsn. Ois sind aber, was das Bergstsigsn
angaht, nicht das Problem unssrar Tagung. Wann jemand esine Regel gin-
sisht, z.B. daB man sin Matrazenlager nicht finffach belegt, wird

er sich im groBen und ganzen daran haltan kBnnen. Dann gibt as,
zwgitens, sehr vigls uneinsichtigse Regeln. Sie haben auch etwas Gutses.
Man verstsht sie nicht, es kann sinem niemand garkldren, warum es sis
gibt, und man kann dagegen ankd&mpfan odar kann sich in die inners
Emigration zurlickzishen, je nachdam.

Fir unser Thema lisgt aber das Kernproblem in den sogsnannten Sach-
zwédngen. Ich glaube, daB zur Diskussion diesaes sigantlichen Themas ein
Beitrag sshr wichtig war: dear gastrigs Vortrag von Franz Xaver

Wagner. Ich meine diss jetzt ganz srnst und nicht lustig.

In deutschen Landen und auch bei uns zu Hauss ist man auf einen Satiri-
ker sntwsder bdse (diss freut ihn Ja noch), oder man h&lt ihn fir
sinen Humoristen, dann ist er beleidigt. In Wahrheit ist sin Satirj-
ker ein zutiefst moralischar Msnsch, der daran lsidset, daB dis Welt
nicht so ist, wie sr sis aufgrund seinsr moralischen Anspriche haben
méchts, und der der Welt dahar sténdig einen Spisgel vorhilt. In
vislen F&llen, wenn man ss ganz gsnau nimmt, ist dies ein Spisgsl, der
gar nicht sinmal so stark vsrzerrt. Wenn Sie disssn Vortrag gestern
gsnau angehdrt haben, das ist dis bergsteigerische Wirklichkeit. Was

in andsran Lichtbildsrvortrigen zu sehen und zu héren ist, wo jemand

in das sinsame schwadische Lappland f&hrt oder in die einsamsn Bergs
der Welt, so spiglt s sich halt fir die Ubsrwisgends Mehrzahl der
Bergsteigaer nicht ab. Das ist sin schdner Traum. Ich glaube, wenn man
diese Wirklichksit der lUberflilltsn Bergwags und der aus allen Nihten
platzsendsn Schutzhitten zu unsersm Thema in Bezishung setzt, wird man
stwa zu dem SchluB kommen k&nnsn, daB es Patantltsungen fir disss Vigl-
falt an verschiedsenan Problemen, dis sich da auftun, sowisso nicht
gabsn kann.

Igh zumindest gehs von digsar Tagung mit dem BewuBtssein weg, daB die
slgantl§chs Gedanksnarbeit lber "Freihsit odsr Reglementisrung” im
Bergstesigen fir mich eban erst angefangen hat. Ich werde mir nach all
dem, was ich higr gehdért und jetzt dazu Ubsrlsgt habs, nicht mshr so
leicht sinredsn lasssn, daB es immer Sachzwdnge sind, wenn mir je-
mand z.B. vorschreibt, ich muB mich in siner Hitts anmsldan. Es

mull dem sinzslnen Bsrgstesigsr meinsr Ansicht nach die Fraiheit bleiban,
sich solchsr Einrichtungsen nicht zu bedisnen und in Kauf zu nehmen,
daB er vor der Hltts auf dem Boden schlafen muB. Es sollts auf der
andsren Seite nicht so waeit gshaen, daB wir den Menschen, dis sich GCae-
danken Ubsr Normsn und {ibsr sinnvolls Regsln machen, sagen, wir wollen
dis freien Bergsteiger dieser Zsit sein, wir brauchen keine Normen fir
Ausristung stc. Man muB vom Sicherheitsaspekt her {iberlsgsn, was man
an sinnvollen Regsln sinfihren kann, und Ubsr den Begriff "sinnvoll”
in dissem Zusammsnhang wird ss wohl immer Diskussionan gsban.

Ich wirds mir wiinschen, daB diess Diskussion nicht ausschlieBlich von
Sicherheitsexpsrtan und Juristen gefiihrt wird , sondsern, so wis auf
diessr Tagung, von allen Menschsn, densn dis Bergs als Freiraum des
Individuums ein unverzichtbares Anlisgan sind.
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AUF DEN BERGEN WOHNT DIE FREINEIT! WOHNT DIE FREIHRIT AUY DEN 2Rmo

Dr. Fritz MARZ, 1. Vorsitzender des DAV
DAV-Mitteilungen 5 / Oktober 1983

280 Bergsteiger an einem Tag auf dem Montblanc, Rekord am Matter-

horn mit 481 Ersteigern, iiber 300 auf dem GroB8glockner. Die Liste

148t sich fortsetzen. 27 Partien dréngeln sich an einem Tag in

der Ypsilon-Route der X-Wand, die in den ersten 25 Jahren nach der
Erstbegehung kein Dutzend Ersteigungen auswies. Oder: Heuer, 1983,
waren zur gleichen Zeit etwa 100 Menschen auf dem Mt. McKRinlay,

10 000 trampeln pro Jahr den Inkapfad entlang, vor 15 Jahren noch
Geheimtip, 5 000 ziehen jihrlich ins Everestgebiet. An den Aufstiegen
zu "einsamen" Skitouren stehen am Samstag schon 50 und mehr Autos.
Also, die Liste 148t sich wirklich fortsetzen. Das Zeitalter des
Massentourismus ist auch beinm Bergsteigen ldngst ausgebrochen. Berg-
steigen ist "in". Das Fernsehen berichtet oft und gern, Tageszeitungs.
die dem Ort des Geschehens in jeder Bezishung weit entfernt liegen,
widmen sich bergsteigerischen Themen und empfehlen Touren, die Vor~
tragsredner, hehre Vorbilder, locken die Massen in die Sdle (und dann
auf die Berge), die Umsitze der Bergsportartikelindustrie steigen so- &
gar in der Wirtschaftskrise, nicht nur die alpinen Vereine, auch Spoxrt-
geschédfte bieten Touren an. Alles begibt sich auf die Hohen, iiber-
schwemmt die Tdler samt ihren Gasth&usern, iberfiillt die Alpenvereins-
hiitten, singt und ist frdhlich dort in groBer Runde.

Schlimm, der Weg von diesem herrlich freien Tun einzelner, weniger
Erwdhlter sozusagen, zum heutigen Treiben. Vornehm ausgedriickt, vom
Oligotourismus zum Massentourismus. Oder, wie ein sarkastischer Kriti-
ker es vor Jahren schon formulierte: vom Herrenbergsteiger zum Kollek -
tiv. Wirklich schlimm! Ja, wirklich! Sicher, wo doch jeder ordentliche
Bergsteiger die Einsamkeit liebt, ein Individualist ist. Oder machen
wir hier nicht das Individium und den Individualismus zu sehr zum Male

aller Dinge? Ist der Mensch nicht von Grund auf ein Wesen, das Gesell-
schaft sucht, weil es Gesellschaft braucht? Ohne solche Bindungen zur
Gesellschaft, sagen wir genauer zur Gemeinschaft, hitte sich der Mensch
gar nicht entwickeln k&nnen, schon als wir, um der Theorie Darwins zu
folgen, uns noch mehr auf den Biumen aufhielten (bitte daraus jetzt
keine Parallelen zum Bergsteigen zu ziehen), lebten wir in einem Rudel ,
einer Horde, einer GroB8familie; die Sippe gab dem Menschen Sicherheit iy
in ihr war fiir das t#gliche Brot oder auch Fleisch gesorgt. Und dann
war der Stamm der gr&Bte Verband. Mit ihm ging man auf Wanderschaft,
wobel ich aber die V&lkerwanderung nicht unbedingt als Vorliufer des
Massentourismus betrachten mdchte. Not, Hunger, Suche nach besseren
Uberlebensbedingungen waren die Ursache.

Doch spdter gab es durchaus organisierte Formen von Massenwanderungen.
Man halte es bitte nicht fiir Blasphemie, wenn ich damit die Wallfahrten
meine. Die Kirche hat es seit eh und je in kluger Weise verstanden,

die Bedlirfnisse des Leibes mit dem Wohl der Seele zu verbinden, die
Winsche des Menschen auf Erden mit dem Ziel, den Himmel zu gewinnen.

So waren die Wallfahrten sicher die Reisen des kleinen und manchmal
auch groBen Mannes. Waren sie doch die beinahe einzige Moglichkeit des
SeBhaften, seine Wanderlust, sein Fernweh zu stillen. Und dabei tat er
noch etwas filir die Seele. Ob es nun ein Bittgang von ein paar Stunder:
oder die lange Wanderung nach Santiago de Compostella war. Und man hielt:
sich schdn zusammen (wie heute auch) . Das bot Sicherheit, und in Geseili-
schaft reiste es sich halt angenehmer. Das gilt auch fiir den groBen
Massentourismus des Mittelalters nach Jerusalem, die Kreuzziige.

Das Verlangen nach der Einsamkeit gab es natiirlich auch. Es trieb
manchen in die Einsiedelei. Doch das Problem der Einsamkeit, jenerxr
Einsamkeit in der Landschaft, wie wir sie heute meinen, scheint mir
doch neueren Datums zu sein. DaB Leo Maduschka seine Doktorarbeit iiber
das Problem der Einsamkeilt schrieb, hat damit zwar keinen Zusammenhang
(es handelt sich um ein literaturkritisches Thema) , doch diirfen wir
ruhig Wurzeln zu Rousseau und seiner Zeit vermuten.

Das Problem der Massenreisen ist daher keineswegs neu. Neu ist nur
die zeitgemdBe Form. Gesellschaftsreisen hat das Reisebiiro Cook schon
im 19. Jahrhundert angeboten, Omnibus, Eisenbahn, Kraftfahrzeug, Flug-
zeug kamen eben jetzt erst dazu. Kein Wunder, daB sich der Strom auch
in die Berge ergieBt. Natlirlich wurde das Bergsteigen von einzelnen
unabhdngigen Geistern erfunden (wenn dieser Ausdruck gestattet sei),
jenen, die die Einsamkeit liebten und sie auch ertragen konnteg. Das
Ertragen gehSrt ndmlich dazu. Doch gibt es auch fiir den, der sie er-
trédgt, nicht das Recht, anderen den GenuB der Berge zu versagen. Ich
weil, daB in vielen von uns ganz innen drin diese Art von Egoismus
lebt und bekenne «inz offen, in mir auch. Es darf aber niemand ausge-
schlossen werden.

Und der Alpenverein, so hdre ich etwas vorwurfsvoll fragen, hat doch
mitgewirkt an diesem Massentourismus, diesem flirchterlichen Massen-
bergsteigen. Natiirlich hat er das. Er hatte gar keine andere Chance
der Entwicklung. Selbstversténdlich kann eine kleine Gemeinschaft,
eine Sektion etwa, ihre Exklusivitidt aufrechterhalten, Mitglieder-
zahlen beschrdnken, strenge Anforderungen an die Mitglieder stellen.
Durchaus erfreulich, daB der Alpenverein solche Sektionen hat. Einige
wenige. Sie sind, wenn schon nicht das Salz in der Suppe, doch zu-
mindest Pfeffer. Hiufig sind solche Gemeinschaften auch auBerhalb des
Alpenvereins anzutreffen, ichnenne da den Alpine Club, den Osterreich-
ischen Alpenclub und den Akademischen Alpenverein Miinchen. Oder es
bilden sich kleine Gemeinschaften in eigenen Gruppen innerhalb der
Sektionen. Flir den DAV und parallel dazu den OAV, genauso aber auch fiir
die anderen nationalen Vereine wie CAI, CAF und SAC gilt das gleiche:
sie konnten und durften nicht elitidr bleiben im Sinne einer engen,
strengen Selbstbeschrédnkung mit hohen Anforderungen an die Mitglieder.
Immerhin, die Mitglieder der alpinen Vereine sind doch eine gewisse
Auswahl und das werden sie auch bleiben.

Ich meine auch, daB es nicht rechtens ist, iiber das Massenbergsteigen
und damit Uber diejenigen, die es treiben, abf&llig zu urteilen. Im
Grunde handelt es sich doch um eine positive Sache. Da ist einmal
festzustellen, daB es eine ganze Menge Menschen gibt, die im Gebirge
Lebensfreude finden, einen sinnvollen Ausgleich zum Alltag, fir ihre
Gesundheit etwas tun. Sodann muB man festhalten, daB sie die Freiheit
besitzen, bergzusteigen. Die geistige und die materielle Freiheit. Es
muB ihnen finanziell so gut gehen, daB sie es sich leisten kdbnnen, und
die &duBeren Umstédnde, die politischen vor allem, miissen es ihnen er-
lauben, in die Berge zu reisen. Vergessen wir doch gerade in Deutsch-
land nicht, daB das keineswegs immer der Fall war. Es sei nur an den
Krieg und die Nachkriegszeit erinnert, wo wir uns die Berge buchstdb-
lich erstehlen muBten, oder an die 1000-Mark-Sperre nach Usterreich.
Wie herrlich leer waren damals dié Tiroler Berge - und wie arm alle
Menschen driiben und die Bergsteiger heriiben. Dann gibt es beispiels-
weise Devisenschwierigkeiten, wie jetzt etwa in Frankreich. SchlieB-
lich sollten wir auch nicht vergessen, dafBl unsere Briider im Osten
Deutschlands immer noch nicht in die Berge reisen k&nnen, in denen
ihre Vdter Erstbegehungen machten, Hiitten und Wege erbauten. Und dann



gehdrt doch eine gewisse geistige Freiheit, zumindest Beweglichkeit
dazu, seine Freizeit beinm Bergsteigen zu verbringen, auch wenn es
in der groflen Schar Gleichgesinnter geschieht.

Das ist ein Stichwort: Gleichgesinnte., Bei den Umfragen nach den
Grinden des Beitritts zum Alpenverein spielt das "Zusammentreffen mit
Gleichgesinnten" eine groBe Rolle. Das Studium des Menschen ist immer
noch eine der faszinierendster Sachen. Was ist das Zusammentreffen
von Gleichgesinnten in den Bergen, in Hiitten und auf den Wegen, im
Verein anders als diese Faszination? Das Bekanntwerden mit anderen
Menschen, das SichaufschlieBilen, das Erfassen der Persdnlichkeit des
anderen, das Knilipfen freundschaftlicher Bande ist doch e2in Abenteuer,
besser, es sind viele Abenteuer fiir sich.

Trotzdem, so h&re ich meinen Zweifler weitersagen, befindet sich der
Alpenverein in der Rolle des Zauberlehrlings, der die Geister, sprich
hier die Bergsteiger, gerufen und sie zwar nicht loswerden will, aber
einfach von den Massen iiberrannt wird. Wohl mag der Alpenverein einer
der wesentlicher I ustifter zum Bergsteigen sein, es gibt aber andere 4
auch noch. Doch die Diskussion dariiber fiithrt uns nicht weiter. DaB
er dieser Massenentwicklung manchmal etwas ratlos gegenibersteht, 138t
sich jedoch nicht leugnen. Es 1l#8t sich auch nicht leugnen, daB das
Massenbergsteigen seine Schattenseiten hat. Unfdlle, zertrampelte Land-
schaft, Mill, Fikalien, lberquellende Hiitten, iiberfiillte Kletterrouten,
ge~ und verstdSrte Wildtiere, schlechte Sitten der Mitmenschen bis hin
zum Kriminellen. Es menschelt eben, wo viele Menschen sind.

Kann man etwas dagegen tun? Dariilber miissen wir nachdenken.

Das radikalste Mittel, meinen manche Spdtter, wire, einfach die Alpen
einzuplanieren. Aber selbst dann, wenn man dadurch eine ungehinderte
Sicht von Miinchen nach Venedig und Mailand hidtte, wie diese b&sen
Buben meinen, dilirfte der Vorschlag doch kaum Beifall erwarten. Bleibt
also das Reglementieren. Das kann natiirlich ein Mittel sein, zudem es
in einigen Ldndern mit Erfolg angewendet wird. "Neue Bergsteigerge~
setze erlassen” stand vor einiger Zeit in einer Tageszeitung. Das war
zwar ein MiBversténdnis, doch kann man mit Gesetzen das Bergsteigen )
regeln. Denken wir an die Nationalparks in USA. Nur eine begrenzte %{
Anzahl von Menschen darf z.B. den John-Muir-Trail begehen. Und die )
miissen unterschreiben, daB sie ihre Abfille wieder hinuntertragen, nur
bestimmte Feuerpldtze beniitzen, ab einer gewissen HOhe ilberhaupt kein
Feuer machen und noch einiges mehr. Noch strenger ist es in RuBland.
Hier ist liberhaupt der Nachweis, Bergsteiger einer bestimmten Qualitit
zu sein, erforderlich, um auch gewisse Touren machen zu diirfen. Alles
weitere ist selbstverstdndlich streng geregelt. Und dabei macht das
Bergsteigen dort offenbar noch SpaB.

GewiB wird man einwenden, das sind riesige Lé&dnder, da kann man das
durchfiihren. Aber sollte man es dann nicht in viel engeren Riumen erst

recht versuchen? Ich meine nein, ein klares Nein. Nicht die Praktibilitit
ist es, die mich zu diesem Nein veranlaBt, vielmehr wiirde es unserer Art

bergzusteigen v8llig zuwiderlaufen. Und zwar nicht unserer europdischen
Art allein, sondern mittlerweile einer fast weltweiten. Auf alle Fille
fir den Alpenraum sollten wir andere Wege finden.

Soll man etwa neue Gebiete erschlieBen? Natiirlich nur flir den sanften
Tourismus. Neue Wege anlegen, neue Hiitten bauen? Diese Phase ist ab-
gelaufen. Die Verteilung der Massen auf immer neue Gebiete bringt
nichts. Vor allem miissen wir die Gebirge, die noch nicht vom Massen-
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tourismus erfaBt sind, zumindest im jetzigen Zustand belassen.

Das Odland (die Wissenschaftler mégen mir diesen Begriff verzeihen,
er ist unter Bergsteigern iiblich) 2zu erhalten, war schon vor 50 Jahren
eine Forderung weitblickender Leute. Willo Welzenbach meinte einmal
sarkastisch, die vornehmste Aufgabe ei.er Sektion sei es, ihr Ar--
beitsgebiet systematisch verschlampen zu lassen. Er wollte damit die
damals noch ungebremste Hiittenbauwut etwas eindimmen.

Hingegen k&nnte es durchaus eine Mdglickeit sein, den Strom etwas

zu leiten, zu lenken, wenn an nicht das unschéne Wort "Kanalisierung"
verwenden will. Dazu bedarf es einerseits eines Zieles, das viele
Bergsteiger lockt,und andererseits der entsprechenden Infrastruktur,
also gute Wege, Steige und Hiitten mit entsprechender Kapazitdt. Kom-
fort ist dabei nicht erforderlich, denn ger~de wenn sie in groBen
Mengen kommen, sind die Anspriiche der Bergsteiger nicht so hoch ge-
schraubt. Warme Duschen und lange Speisekarten sind nicht erforderlich.
Dagegen wird man sich allen Ernstes i{iberlegen miissen, ob nicht so an-
riichige Anstalten wie eine Klosettanlage an manch iiberlaufenem Weg
notwendig werden wird. Eine andere, durchaus diskutable Ldsung, den
Strom in Bahnen .u lenken und ihn dabei in die Lange zu dehnen, etwas
aufzul8sen, sind die alpinen Weitwanderwege. Sie miissen vernlinftig an-
gelegt sein, dirfen keine Ungelibten in die gefdhrlichen Gegenden locken.
Aber dann hat beispielsweise auf dem Weg vom Wienerwald bis Nizza eine
ganze Menge FuBgdnger Platz.

Unter der Regie meines Vorgdngers Reinhard Sander sind Schwerpunkte
gesetzt worden, die wir jetzt in die Tat umsetzen und die EinfluB

auf das Massenbergsteigen haben k&nnen. Zunichst das neue Hiitten-
konzept. Neue Hiitten werden nicht mehr gebaut. Umbauten, Modernisie-
rungen, notfalls Erweiterungen miissen sich anders als in der Ver-
gangenheit in allererster Linie nach den Erfordernissen des Berg-
steigers richten. Da wird manche Tridne flieBen, mancher Wutschrei er-
schallen, wenn ein Lieblingsobjekt einer Sektion keine FOrderung mehr
vom Hauptverein erfdhrt. Natiirlich kann man ein Hliittensystem, das auf
die Eisenbahnverbindungen zugeschnitten war, nicht grundsdtzlich
dndern. Eine Reihe von reinen Bergwirtshidusern bleibt uns. Der Schwer-
punkt muB aber in Zukunft auf den filir das Bergsteigen, dazu gehdrt
auch der Massentourismus, notwendigen Hiitten liegen. Vermutlich werden
wir uns auch da noch einige Dinge einfallen lassen miissen. Und dann muB
insofern mehr Ordnung herrschen als bisher, als die Rechte derer, die
die Hutten erbaut haben, die AV-Mitglieder, besser gewahrt werden.
Ubrigens gibt es eine ganze Reihe von Alpenvereinshiitten in durchaus
interessanter Lage, die sich liebend gerne mehr Besuche wiinschen.

Und das im Zeitalter des Massentourismus!

Wesentlicher erscheinen mir die Wirkungsmdglichkeiten des Alpenver-
eins im Hinblick auf den Naturschutz. Auch der sanfte Tourismus ver-
ursacht Schédden, der harmlose Bergwanderer mit seinen zwei Berg-
schuhen, tausendfach multipliziert, niitzt nicht nur die Landschaft,
er kann sie auch zerst&ren. Hier muB es Ziel sein, mdglichst vielen,
eigentlich allen Bergsteigern ein Grundwissen auf dem Gebiet des
Naturschutzes zu vermitteln, das den einzelnen in die Lage versetzt,
Schaden zu vermeiden. Nicht nur den Miill wieder ins Tal mitzunehmen
(was sich allmdhlich herumgesprochen hat), z.B. auch keine Abschneider
gehen in einem erosionsgefihrdeten Geldnde (selbst wenn man noch so
stark ist und die Zeit dr#ngt), bei Tourenskifahrten auf das Wild
Riicksicht nehmen, wissen, wo es stehen kann. Jeder Mensch, der sich
im Gebirge bewegt, sollte Bescheid wissen um die Natur wie ein alter
Indianer. Das muB erkl&drtes Ziel unserer Naturschutzarbeit sein: Er-
ziehung des Bergsteigers zu naturgerechtem Verhalten.
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Hand in Hand mit diesem Ziel muB unsere Ausbildung einen még-
lichst groBen Kreis von Bergsteigern umfassen. Wir miissen mit
unserer Ausbildung noch viel mehr in die Breite wirken, Das vor-
nehmste Ziel ist nicht, das m&glichst viele Leute die h&chsten
Schwierigkeiten beherrschen. Die Masse der Bergsteiger bewegt

sich ohnehin nicht in diesem Bereich. Der Durchschnittsbergsteiger
muB einfach sicher gehen, zweckmdBig ausgerilistet sein (nicht iiber-
ausgerlistet wie so viele), die alpinen Gefahren erkennen und sie,
soweit m&glich, beherrschen. DaB wir daneben die Extremen nicht
vernachldssigen diirfen, daB die Entwicklung im Spitzensport nicht
an uns vorbeigehen darf, ist selbstverstindlich. Die obengenannten
Kriterien gelten auch fiir das Winterbergsteigen. Schoénes Skifahren
allein macht noch keinen Skibergsteiger. Das Wissen um die Lawinen
gehdrt an erster Stelle dazu. Wir diirfen mit einigem Stolz sagen,
daB wir im Alpenverein unter Einbeziehung des Sicherheitskreises
eine Ausbildung anbieten, die ihresgleichen sucht. Sie wird weit
in die Sektionen hineingetragen,und es ist erstaunlich, welch

heiBes Interesse z.B. Sektionen zeigen, die weit in der norddeutsch-
en Tiefebene >:!. - :an. Aber nichts ist so gut, daB es nicht verbessert §

werden kann. Noch gibt es eine Reihe wvon Sektionen, die von unserer
Ausbildung nicht oder nicht ausreichend erfaft sind. Wir missen die
Breitenwirkung unserer Ausbildung noch verstirken.

In diesem Zusammenhang steht auch unsere Berg- und Skischule, von
manchen als Reisebliro abgetan. Der Hauptzweck ist hier, Ausbildung
denen anzubieten, die keine sektionsmédBigen Bindungen haben. Und
zwar eine Ausbildung, wie sie eben nur der Alpenverein mit seinen
M&glichkeiten anbieten kann.

Bei all diesen Angeboten darf es sich nicht um eine einmalige
Aktivitdt des Bergsteigers handeln, so etwa nach dem Motto:

"Ich hab' ja einen Kurs beim Alpenverein besucht, mir kann nichts
passieren." Bergsteigen ist - wie das Leben - dauerndes Lernen.
Dabei geht es nicht allein um alpine Technik, Lawinenkunde, das
Wissen um die Natur. Es geht um die Pers®nlichkeit des Bergsteigers,
sein SelbstbewuBtsein, letzten Endes um seine Freiheit. Freiheit von
den Zwidngen, die uns vermeintlich =zu Leistungen zwingen. Der ein-

fache Bergsteiger darf durchaus selbstbewuBt sein. Er muB die Freude 3

an dem haben, was ihm SpaB8 macht, nicht an dem, was man "gemacht"
haben muB.

Wir stehen beim Bergsteigen tatsichlich vor der Frage, Freiheit oder
Reglementierung. Eine gewisse Reglementierung muB sein, nennen wir
sie besser Spielregeln. DaB es geht, beweist schlagend die Ent-
wicklung der Sportkletterei. Dort haben sich in wenigen Jahren Spiel-
regeln entwickelt, die eben eingehalten werden. Nur ein Stichwort:
Rotpunkt. Warum sollen dann andere Spielregeln nicht von anderen,
von allen auch eingehalten werden?

Ich muB hier einmiinden in mein altes Steckenpferd, die Selbstindig-
keit des Bergsteigers. Auch wenn ich in der Masse wandere, kann ich
mir meine Selbstindigkeit zumindest bis zu einem gewissen Grad
bewahren. Wenn aber diese Eigenschaft zunehmend wdchst, gelangen wir
zu jener Spezies von Bergsteigern, die wir eingangs schon gestreift
haben, jenen, die die Einsamkeit bewuBt suchen. Gar mancher hat
schon in der Karawane, im Gdnsemarsch angefangen, um schlieBlich dem
Urtyp des Pioniers, des echten Individualbergsteigers nahezukommen.
Wenn man erst gelernt hat selbststdndig zu denken, zu handeln, dann
splirt man erst, wie unendlich groB die Alpen sind. Spilirt man, daB es
Berge und T&dler gibt, wo man heute noch allein sein kann. Wenn man

sich freigemacht hat von dem Zwang, genau dort hinauf zu mﬁ§sen,
wo tausend andere auch hinwollen, findet man in den Alpen Einsam-
keit wie vor 100 Jahren. Nur denken muBl man und - nicht viel dar-
lber reden!

Ich bin an den Sonntagen zuviel ins Gebirge gegangen, um bibe}fest

zu sein. Trotzdem mdchte ich Paulus zitieren, der Qa sagte, dlg
Gldubigen sollten die Freiheit der Kinder Gottes nlcgt gegen'dle
Knechtschaft des Gesetzes eintauschen. Damit ist natu;llch nicht ‘
die MiBachtung der Gesetze gemeint. Es handelt sich v1elmeh§ um die
Freiheit nicht von etwas, sondern zu etwas (siehe unten). Fir uns.
Bergsteiger ist das die Freiheit, sich Spielregeln zu geben und diese

einzuhalten.

Wir kénnen sicher keine Wunder wirken. Und wenn mich ein skgptischer
Sektionsvorsitzender fragt, ob ich denn meine, daB wir es bis dahin
brdchten, daB statt 500 Bergsteigern nur noch 200 auf die Lgmsgn—
spitze gingen, muf ich natiirlich nein sagen. Aber wenn Qabel nlghts
passiert, weil ieder seinem Kdnnen angemessen geht und in der eigenen
Wahl seiner Ausriistung richtig liegt, und wenn die Landschaft Qlcht
leidet, ist schon etwas erreicht. Und wenn ein paar dgnn auf einen
Nachbargipfel gehen und einige wenige vielleicht in ein ganz anderes
Gebiet (wohin - das sagen wir nicht), ist es noch besse;. Jedepfalls
muB der Alpenverein auch im Zeitalter des Massenbergsteigens die
geistig flihrende Gemeinschaft bleiben.
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HISTORISCHE BETRACHTUNGSWEISE DES ALPINEN UNFALLES

Prof. Dr. Eduard RABOFSKY, Wien

Hier soll nicht der Versuch unterncmmen werden, eine Geschichte
des alpinen Unfalls anzubieten. Der Alpinismus weist aber nicht
nur auf eine Geschichte groBer Erfolge hin, sondern auch auf
zahlreiche traurige Ereignisse. Es erscheint daher sinnvoll, eine
vorwiegend historisch orientierte methodische Betrachtungsweise
des alpinen Unfalls unter Berlcksichtigung der Aufgaben einer
praxisorientierten Vorbeugungsarbeit zu empfehlen. Wem jedoch der ;
eine oder andere Gesichtspunkt zu "theoretisch" sein mag, dem muB |
mit Kant gesagt werden, daB es nichts Praktischeres gibt als eine '
richtige Theorie. Das Sicherheits-Symposion des UAV am 25.6.1983

auf dem Alpincenter Rudolfshiitte faBte allerdings Spitzenk®&nner
zusammen, die sich der Alpinistik als einer geistigen Leistung
durchaus bewuBt waren, wenngleich sie lieber Fels und Eis direkt
anpacken. 3

Historische Betrachtungsweise von Ereignissen und alpine Unfall-
kunde stellen sich fir den Bergsteiger als ein in engem Zusammen-
hang stehendes Begriffspaar dar. Da der Unfall in seinem Ablauf von
Ursache und Wirkung nur riickblickend erfaBt werden kann, ist seine
Erforschung an eine geschichtliche Betrachtungsweise gebunden. Nach
vorne ausschauend, richten wir unseren Blick sowohl auf die alpinen
Gefahren im allgemeinen als auch auf ihre spezifischen Erscheinungs-
bilder. Aber die alpine Gefahrenkunde ist unmittelbar auf die Be-
wdltigung des jeweiligen alpinen Zieles gerichtet, wdhrend die
eigentliche, die konkrete Gefahr nur iiber die Unfallgeschichte sicht-
bar und verstédndlich gemacht werden kann.

Aus der alpinistischen Wirklichkeit wissen wir, daB bei der Ent-
wicklung bzw. Umsetzung von Methodik und Technik der Blick auf

die vielfdltige und oft verschleierte Unfallgefahr in den Bergen

in den Hintergrund gedrdngt wird. Es ist im Kreis der vielen Be-
sucher unserer Berge vorwiegend der Mangel an alpiner Allgemein-
bildung, der sich nachteilig auswirkt. Aber manchem bereits technisch@
recht gut qualifizierten Bergsteiger fehlt dennoch jene "unfallkund-
liche” Erfahrung, die ihn davor bewahren kann, Unfallerfahrungen
selbst am eigenen Leib zu machen.

Es dirfte daher notwendig sein, den Unterschied zwischen allge-~
meiner Gefahrenkunde und spezifischer Unfallkunde deutlicher zu
betonen und umzusetzen. Wenn man diesen Vorgang vereinfacht dar-
stellen will, so handelt es sich einmal um das richtige Anwenden
von erlernter Methode und Technik der Alpinistik, das anderemal um
das auswertende Studium von alpinen, nicht nachvollziehbar sein
sollenden Fehlleistungen.

Natiirlich soll es sich bei der Bewdltigung beider Aufgaben um

einen letzten Endes einheitlichen Ausbildungs~- und Entwicklungs-
vorgang handeln. Aber der eine ist vorwiegend durch praktisches

Uben und der andere durch "theoretisches" Lernen zu vermitteln.
Vielleicht kommt dies in der Aussage eines unserer hervorragenden
alpipen Praktiker, E.G. Lammer, besonders deutlich zum Ausdruck:
"Wenige Jahre eifrigen Bergsteigens und umfassende Literaturkennt-
nis§e werden uns dann ebenso erfahren und bergkundig machen, wie

es jene alten Fihrertouristen und Bahnbrecher kaum nach mehreren
Jahrzehnten wurden." Es ist klar, daB Lammer die Pflicht zum Studium
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alpiner Literatur, die damals mit Unfallbeispielen viel mehr
ausgestattet war als in der Gegenwart, allgemein verstanden
wissen wollte. Aber es ist notwendig 2zu beriicksichtigen, da8
alpine Unfallkunde als wichtiges, in gewissem Sinn auch selbst-
stdndiges Wissensgebiet vorrangig durch das Schrifttum und durch
den Erfahrungsaustausch vermittelt werden mu8.

Jede Auswertung des alpinen Unfallgeschehens fihrt lber dessen
Begriffsdefinition zur alpinen Wirklichkeit. In der Sozialver-
sicherung wird als Unfall ein pldtzliches Ereignis bezeichnet,

das von auBen her schddigend auf den Ko&rper einwirkt. Im alpinen
Bereich miissen allerdings Schdden (durch Erschopfung, Erfrierung)
in den Unfallbegriff unbedingt eingeschlossen werden. Inwieweit
Herzkreislaufversagen durch alpine Belastung in den engeren Unfall-
begriff der Alpinistik einbezogen werden kann, haben die Mediziner
zu entscheiden. Fiir den Bergretter ist es jedenfalls ein Unfall-
ereignis besonderer Art.

Ob bei der statistischen und methodischen Erfassung nur die Unfédlle
von Alpinisten oder auch die von allen Menschen, die sich aus
welchem Grund immer in den Bergen aufhalten, eingeschlossen werden,
ist nicht einheitlich in den Alpenl&ndern geregelt. Mariner hat zu-
treffend darauf verwiesen, daB zwischen den Unf&llen von Berg-
steigern und jenen anderer Besucher zu unterscheiden wdre. In der
Schweiz entspricht die allerdings nur auf Todesfdlle aufgebaute,
alpine Unfallstatistik des SAC eher diesem Grundsatz. Da jedoch in
Osterreich zundchst alle jene Ereignisse im Bergland mitgez&dhlt
werden, die einen alpinen Bergungseinsatz erfordern, schlieBt die
Unfallstatistik mitunter auch Tote nach Abstilirzen von Flugzeugen,
Hingegleitern, aber auch Arbeitsunfidlle ein. Wdhrend diese Fdlle
relativ leicht aus der alpinen Rettungseinsatzstatistik herausge-
reiht werden k&nnen, ist die Unterscheidung von den Alpinisten bis
zu den Bergwanderern einerseits und den ausgesprochenen Spazier-
gédngern samt anderen Randgruppen wie Blumenpfliickern, Pilzesuchern
und Mineraliensammlern andererseits nach einem Unfall nicht leicht.
Ein besonders Problem stellt die Einbeziehung des Skiunfalls dar,
der in seiner sehr hdufigen Form des Auftretens im Pistenraum einer
speziellen Untersuchung bedarf.

Die allgemeine Unfallzahlenstatistik kann, besonders von der Ur-
sachenseite betrachtet, nie absolut genau sein. Dazu kommt, daB die
zur Verfilgung stehenden Zahlen auf subjektiven Einschdtzungen ver-
schiedener Z&hlerpersonen beruhen. Um eine gezielte Unfallvor-
beugung aufzubauen, bietet die grobfldchige Statistik zu wenig de-
taillierte Angaben. Sie bestdtigt allerdings gewisse Gefidhrlich-
keitsbedingungen und 148t sich flir die Bildung von Schwerpunkten,
vor allem zur Aufkldrung und Warnung, durch Presse und Rundfunk gut
verwenden. Flir die Ausbildungund Information der Bergsteiger aller
Art ist die statistische Methode der Unfaillkunde in ihrer derzeitigen
Form jedoch relativ gering zu bewerten. Es kommt daher vor allem

auf die Auswertung ausgewdhlter, exakter Darstellungen von einzelnen
alpinen Unf&dllen an.

Erstaunlicherweise wird der juristischen Befassung mit alpinen
Unf&llen von vielen Alpinisten ein hoher Stellenwert einger&dumt.
Dabei wird jedoch nicht selten {ibersehen, daB sich die rechtliche
Feststellung der Schuld an einem alpinen Unfall mit der fachlichen
Ursachenermittlung fast nie v6llig iberdeckt. Selbstverstdndlich
ist es flir jeden gewissenhaften Bergsteiger, vor allem aber den
Fihrer, Gruppenleiter, Alpinfunktiondr usw. wichtig, auch die
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Rechtspflichten iber die Verhinderung von Bergunfillen genau zu
beachten und die richtigen MaBnahmen nach Eintritt solcher zu
treffen. Das filir die Unfallvorbeugung wichtige Material ergibt
sich jedoch derzeit nur relativ selten aus gerichtlichen Urteilen.
Oft treten nicht einmal aus den Gutachuen mancher Sachverstidndiger,
sondern erst aus den unfallkundlich aufbereiteten Ermittlungen

die fiir die Vorbeugung maBgeblichen Fakten in das Blickfeld.

Flir die Alpinausbildung erwiesen sich die Meldungen der Bundes-
gendarmerie (Strafanzeige an die Gerichte) hdufig als besonders
wertvoll, weil sie meist von sach- und ortskundigen Alpingendarmen
zusammengestellt werden. Die in Usterreich iiber jeden Alpinunfall
angelegten Zdhlbldtter der Bundesgendarmerie sind hingegen nur fiir
die allgemeine Statistik und breitfl&chige Vorbeugungsbemiihungen
geeignet. Da jedoch Strafanzsigen lediglich bei Vermutung rechtlich
schuldhaften Fehlverhaltens erstattet werden, bleiben die zahlreichen
Unfédlle, die erkennbar auf Selbstverschulden beruhen, behdrdlich un-
erfaBt, sofern man darunter eine genaue Unfallursachenermittlung
versteht. Unf&lle werden zwar hdufig der Offentlichkeit durch die
Gendarmerie oder die Bergrettung liber die Presse bekannt, sie ent-
behren aber meistens einer genaueren Untersuchung, die sie fiir Aus-
bildungszwecke geeignet machen wiirde. Dennoch stellt das Presse-
material Uber Unf&dlle in den Bergen wegen des qualifizierten Standes
der Berichterstattung eine wichtige Grundlage der alpinen Unfallvor-
beugung dar. Die Urteile der Gerichte liber Skiunfdlle auf Pisten hin-
gegen haben insbesondere durch die skiunfallkundige Methode von

Dr. Josef Pichler, Graz, hohen unfallkundlichen Wert.

Mittels der kriminalistischen Technik, also des exakten Fragens

nach Was, Wo, Warum, Wie, Wer usw., ist stets auch ein Bild dariiber

zu gewinnen, wie ein alpines Unfallereignis zu vermeiden gewesen wdre.
Auch die naturwissenschaftliche Betrachtungsweise, ebenso jene der
Medizin, der Sportwissenschaft, Psychologie, ist filir die alpine Unfall-
ursachenermittlung gleichfalls von groBer Bedeutung.

Zwar besitzt der iiber einen Unfall ermittelnde Fiihrer, Bergsteiger

oder Vereinsfunktion#dr natiirlich nie alle mitunter notwendigen Spezial-
kenntnisse, so ergibt sich dennoch aus einer genauen, objektiven, auf
alpinfachliche Kenntnisse gestiitzte Darstellung schon sehr viel fur
vorbeugende Aufgaben der alpinen Unfallkunde. Zusdtzliche Ein-
schitzungen k&nnen auf solchen Unterlagen leichter aufgebaut werden.

Eine Betrachtungsweise nur aus dem "juristischen Auge" fiithrt meist zu
einer Verzerrung des tatsidchlichen Unfallursachenbildes. Nicht selten
verfallen selbst alpinistische Sachverstdndige in den Fehler, sich

iiber die rechtliche Situation zu duBern, statt die Entstehung eines
Unfalles in seinem Gesamtzusammenhang auszuleuchten. Hierbei ist
allerdings eine methodische Anwendung der "Geschichte" des Alpinunfalls
im allgemeinen wie auch die der Vielfdltigkeit der fachlichen Be-
dingungen des jeweiligen Falles im besonderen notwendig.

Immer bedarf es in der alpinen Unfallkunde eines kritischen Blicks fir
die eigene Aussage, aber auch filir die Meinung von "prominenter" Seite.
Sagt etwa in der Zeitschrift fiir Sportmedizin ein bekannter Professor:
"Der Wirkungsgrad der Muskulatur sinkt nach drei bis vier Glas Alkohol
ab", so ist eine solche Aussage nur insofern verwertbar, als ein
negativer EinfluB von Alkohol auf den Muskelapparat behauptet wird.

Da aber eine Aussage iiber die Gr&B8e der geleerten Gldser und der Stdrke
des Alkohols fehlt, ist auch die Zahlenangabe drei bis vier v&llig
wertlos. Ein solcher Darstellungsfehler selbst aus wissenschaftlichen
Positionen soll keinen Unfallkundler davon ablenken, daB auch ihm
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éoléha unterlaufen kdnnen. Vislmehr soll er sigsns, aber au?h fremde
Angaben stets gsnau nachprifen, wenngleich diss auch nicht immer so
1gicht ist wis bei dem angegebensn Beispisl.

Der Hauptzweck jeder Untersuchung der Unfdlle in den Bergen ist -
ungeachtet ihrer besonderen juristischen, medizinischen oder sonstigen
wissenschaftlichen Bedeutung - in der alpinfachlich orientierten Un-
fallvorbeugung zuerblicken. Dieser Gesichtspunkt spricht sowohl fiir
eine allgemeine, umfassende Unfallerfassung wie auch fiir eine metho-
dische Spezialisierung nach wichtigen Gesichtspunkten. Ist diese Auf-
gabe zwar bereits anerkannt, so noch keineswegs befriedigend reali-
siert. Leider wird die historisch-dialektische Betrachtungsweise in
ihrer Behauptung flir die alpine Unfallvorbeugung noch nicht geniigend
erkannt. Das Vergessen selbst groBer Unfallergebnisse ist ebenso eine
Tatsache wie die unkritische Fortflihrung ilberlieferter, aber ilber-
holter Verhaltensweisen, die es zu lberwinden gilt. Auch auf die
Aufspilirung von Verbindungsgliedern zu anderen Unfallgruppen oder
Wissensbereichen kann die wissenschaftliche Unfallkunde der Alpinistik
nicht verzichten.

Kaum ein Unfallereignis in den Bergen wiederholt sich unter den
gleichen Bedingungen, hdufig erscheint es als Zufall. Die F&dhigkeit,
aus den Unfallergebnissen das Allgemeine, das Besondere und das
Einzelne so zu entnehmen, daB die erfolgreiche Wiedergabe nachteiliger
Erfahrungen anderer Bergsteiger mdglich ist, wdre daher besonders zu
entwickeln. Ein alpiner Unfall beruht weitgehend auf dem scheinbar zu-
fdlligen Zusammentreffen verschiedener Bedingungen und Fehlverhaltens-
weisen, die oft unwiederholbar erscheinen. Doch in diesem "Zufall"
zeichnen sich Ereignisse ab, die, wenn auch mit unterschiedlicher
Formung, hdufiger auftreten. Alpine Unfallkunde soll aber nicht nur
auf die "Geschichte" dieser Ereignisse beschrdnkt bleiben, sondern

aus der Zusammenfassung auch etwaiger nur unmittelbar heranziehbarer
Fakten anderer Ereignisse schopfen. So wie in der Alpinistik bereits
Gedachtes und Umgesetztes wieder verloren geht, so geschieht dies noch
immer hinsichtlich der historischen Erfahrungen der alpinen Unfall-
kunde. Daraus ergibt sich fir die Fachleute der Alpinistik die Auf-
gabe, auch vergessene Daten des alpinen Unfallgeschehens aufzufinden,
zu gliedern und fir die Gegenwart verwendbar aufzubereiten. Je besser
die Alpinistik sich auch als die Wissenschaftsgeschichte ihres Fach-
gebietes in ihren Zusammenh&ngen mit anderen Wissenschaftsgebieten
versteht, umso erfolgreicher wird sie auch den alpinen Unfall be-
k&mpfen k&nnen.

Ein Lehrbeispiel fiir die Leistungsfdhigkeit einer historisch-wissen-
schaftlichen Unfallkunde der Alpinistik bietet die Betrachtung der
Entstehung des Kletterglirtels. Dieser war beim beruflichen Fenster-
putzer bereits in den dreiBiger Jahren bekannt (aber wenig verwendet} .
Im Jahre 1935 sah man im Kaukasus einen breiten Kletterglirtel erst-
mals als alpines Gerd@t. Heute, mit Sitzgurt ausgestattet, dradngt er

von der Alpinistik sogar in den Arbeitsschutz. Aber als Gianni Mazzenga
1968 sein "Sicurezza in roccia" - Ubersetzt von Reinhold Messner -
herausgab, fand man in den ausgezeichneten Skizzen einen "Sitz flr

das Becken" nur bei seinen Vorschldgen flir die Bergung von Verletzten,
aber noch nicht als Element der Unfallvorbeugung. Auch das theoretische
Standardwerk von Kosmeth (Wissenschaftliche AV-Hefte Nr. 19, 1966)

geht auf den Schutzglirtel nur rein grundsdtzlich ein. Erst das Ein-
greifen der Sportmedizin hat den Durchbruch in der Praxis bewirkt.
Dabei wurden jene unfallkundlichen Fakten auf dem Seziertisch gewonner,
die aus Stiirzen in das Seil, sei es im Fels, sei es in Gletscher-



- 44 -

spalten, der bergsteigerischen Praxis in ihren t&dlichen Folgen
ldngst bekannt waren, Der exakte wissenschaftliche Nachweis der
Vermeidbarkeit eines solchen Unfalltyps war nur fir dessen Be-
seitigung ausschlaggebend, obwohl eine systematisch entwickelte
alpine Unfallkunde dazu schon viel friiher in der Lage gewesen wdre.

Die Geschichte des alpinen Unfalls ist im Lawinenwesen stets ein
besonders wichtiger Unfallvorbeugungsfaktor gewesen. Dennoch wird

die Lawinengeschichte in der Praxis oft viel zu wenig, mitunter gar
nicht, oder auch falsch eingesetzt. Auf problematische Zdhlungen ge-
stiitzte gelegentliche Behauptungen, Osterreich wilirde die relativ
gr&B8te Anzahl von Lawinentoten von allen Staaten Europas aufweisen,
sind weder richtig noch unfallkundlich verwertbar. Der gezielte,
praxisnahe Einsatz von Daten iliber Lawinenabgénge, die in den Lawinen-
katastern gespeichert werden, ist noch nicht angelaufen. Die Mingel,
die Osterreich auf dem Gebiet der Dokumentation der Lawinenereignisse
im erschlossenen Raum wie im alpinen Gebiet aufweist, kdnnen hier nur
erwdhnt werden. Dies gilt sowohl filir die jlingere "Zeitgeschichte" -
wie auch filir weit zuriickliegende Jahrzehnte.

Ein auch im geschichtlichen Denken geschulter Alpinist wird sich im
Schnee, {iber die Kenntnisse der Schnee- und Lawinenkunde hinaus,
seine Vorteile bei der Umsetzung eigener Erfahrungen sichern kdnnen.
Ist die Lawinenkunde an sich grunds&tzlich ein historisch aufzufassen~
des Spezialgebiet der Alpinistik, so muB diese stets neben der Be-
wertung des Schneedeckenaufbaues vom Beginn eines Jahresaufbaues an
auch die Ereignisse zurickliegender Jahre beriicksichtigen. Bedenkt
man, daB am 19.2.1916 oberhalb von Miihlbach am Hochk&nig bei einem
Heeresskikurs 57 Menschen Opfer von Lawinen wurden, so wird man bei
der Bewertung der Gefahr von Katastrophenlawinen auch fiir Skiberg-
steiger - wie im Fall Werfenweng - noch vorsichtiger sein.

Die mehr als 6.000 Lawinenopfer des 16.12.1916 an der Alpenfront haben
zur massiven Entwicklung aller Formen des milit8rischen Lawinenschutzes
gefiihrt. Zur Umsetzung geschichtlicher Kenntnisse wurden durchaus auch
in der Gegenwart verwendbare MaBnahmen angeordnet: "An Stellen, wo

(sei es widhrend des Krieges oder vorher) ein Lawinenunfall geschah,
sind Lawinendenkzeichen aufzustellen, aus denen Daten und Ursachen de&
Unfalles ersichtlich sein miissen." Die in Ausbau begriffenen Lawinen-
kataster sind als Fortsetzung dieses Zieles aufzufassen. Sie wdren aber
fiir die Siedlungsrdume und Verkehrswege hinaus in die Tourenrdume aus-
zugestalten. Vor allem aber sollten sie fiir den Flihrer und Skilehrer
nutzbar und von ihnen auch ausgestaltet werden.

Die in einem fortgeschrittenen Entwicklungsstadium befindliche numerischie

Erfassung der jeweiligen Schneesituation, bezogen auf die Lawinenge-~
fahr, bietet Chancen fiir eine verlaBlichere Beurteilung des Aufbaus
der Schneedecke und entsprechender Prognosen. Dieser Einsatz moderner
Datentechnik und Elektronik baut nicht zuletzt auf historisch ermit -
telten Parametern auf. Wenn auch fiir die Praktiker solche Entwicklungen
zundchst kaum Bedeutung haben, so sollte der unfallkundlich inter-
essierte Bergfilhrer, Berglehrer, Alpinfunktiondr sie nicht so vdllig
unbeachtet lassen. Sehr rasch kann bei der Realisierung solcher
Programme die Mitwirkung qualifizierter Bergsteiger bendtigt werden.

DaB es bei der juristischen Einschd@tzung eines Unfalles auf die all-
gemeine, fachlich angewendete Lehrmeinung und die Ubung (Tradition)
ankommt, ist bekannt. Wie Dr. Salm kiirzlich in einer Lehrschrift des
SAC feststellte, "ist es heute und wohl auch in absehbarer Zukunft
nicht méglich -~ trotz intensiver und weltweiter Forschungsarbeit -,
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die Tragfdhigkeit der Schneedecke genau zu berechnen”. Diese Tat-
sache filhrte im sogenannten KaunergratprozeB auch zum Freispruch

von zwei Bergfiihrern, die mit ihren Gruppen im Juli 1979 in eine
schmale, eher unbedeutende Lawine gerieten. Unfallkundlich absolut
richtig war es, daB der Sachverstdndige, Dr. Gabl, der freigesprochene
Fiihrer Dipl.-Ing. Biedermann und der Sekretdr des Kuratoriums flr
alpine Sicherheit, Prof. Dr. Eduard Rabofsky, unmittelbar nach Ende
des Prozesses iiber die Ermittlung und Verbreitung von Kenntnissen

iiber "Sommerlawinen" eine eingehende Beratung einleiteten.

Es steht fest, daB es nicht nur hinsichtlich dieses Spezialfalles,
sondern allgemein auch auf der Ebene qualifizierter Alpinisten zu
wenig Unfallinformation gibt. Zwar nimmt die Verbreitung alpiner
Kenntnisse sicher zu, doch ist diese den gesteigerten Anforderungen
noch nicht fachlich entsprechend und auch nicht genligend systematisch
aufgebaut. Nach wie vor ist es geradezu eine Kunst, an wichtige alpine
Informationen heranzukommen, um aus manchem von dem vielen Angebotimnen
das Niitzliche zu wdhlen. Aber das alpine Sicherheitsproblem zu be-
widltigen, heiBt, sich mehr mit der Entwicklung unfallkundlicher In-
formation zu befassen. Es gibt auf diesem Gebiet mehrere unterschied-
liche Aufgaben. Wichtig dlirfte sein,

1. alpine Unfdlle mit bedeutendem Aussagewert prdzise zu sammeln
und in Unfallgruppen zu gliedern,

2. die Erfassung statistisch verwertbarer allgemeiner Daten Uber
das alpine Unfallgeschehen weiter auszugestalten,

3. der Umsetzung unfallkundlicher Erkenntnisse auf den ver-
schiedenen Ebenen der Alpinausbildung einschlieBlich des Ski-
fahrens mehr Aufmerksamkeit zu schenken,

4. ein fir Ausbildner geeignetes Lehr- und Handbuch der alpinen
Unfallkunde zu konzipieren.

zu 1. wurde dargelegt, daB auBer den Strafanzeigen der Gendarmerie
fast keine qualifizierten Untersuchungen von alpinen Unfé&dllen vor-
liegen. Es erhebt sich die Frage, ob und wie man zu weiteren ge-
eigneten Darstellungen kommt. Einige Beispiele beweisen, daB Teil-
nehmer von Kursen fiir qualifizierte Bergsteiger bereit und befdhigt
sind, solche Berichte nicht nur geradezu druckreif, sondern auch mit
guten Skizzen versehen zur Verfiligung zu stellen. Im Jahrbuch des
Kuratoriums "Sicherheit im Bergland 1981" finden sich z.B. solche
Berichte {iber einen Lawinenunfall mit perfekt durchgefilhrter Kamera-
denrettung auf den Seiten 234 - 243.

Zu 2. Die der statistischen Ermittlung zur Verfiigung stehenden Daten
bediirfen einer entsprechenden Ausgestaltung, insbesondere hinsicht-
lich der Vereinheitlichung von Z&hl- Melde- bzw. Einsatzberichtsbldttern.
Um Vergleichwerte zu gewinnen, miiBten die Besucherzahlen der Berge
oder zumindest der Schutzhiitten regelmidBig erfaBt werden, wie dies
beziiglich des Skilaufs durch die Befdrderungszahlen der Bergfahrer
moglich ist.

zu 3. Die Bedeutung der alpinen Unfallkunde im allgemeinen, aber auch
ihrer Spezialzweige wie Lawinen, Skiunf&dlle, Kletterunfdlle, Gletscher-
spalten, Wanderunfdlle usw. ist unbestritten. Die Methode, Uber signi-
fikante - Einzelunfille und Unfallgruppenaussagen die alpine Gefahren-
kunde praxisndher auszurichten, gilt als anerkannt und entwicklungs-
fdhig. Im Unterricht soll alpine Unfallkunde allerdings nur auf
mittlerer und héherer Ausbildungsstufe geschlossen, also als Fach-
unterricht angeboten werden. Bei Kursen auf unterer Ebene hat der
Leiter bzw. der jeweilige Lehrer die ihm geeignet erscheinenden



Unfallbeispiele auszuwdhlen und in den Unterrichtsstoff dosiert
einzubeziehen. Grundsdtzlich miB8te jeder Ausbilder, auch bei einem
Vortrag von speziellen Lehrthemen, ob nun Ausriistung, Orientigrunq,
Erste Hilfe, aber auch in den technischen Fidchern, geeignete Un«.
fallbeispiele mit heranziehen. Selbst im Geldnde konnen Feh}er mit
dieser Methode deutlicher gemacht werden. Die tiberlastung eines
Unterrichts mit Beispielen der Urifallkunde ist jedoch zu vermeiden.

zu 4. Zum Zweck der Ausreifung der Ermittlungen und der Auswertung
der unfallkundlichen Erfahrungen in der Alpinistik wdre ein histo-
risch und fachlich ausgewogenes Lehrbuch niitzlich. Dieses soll so-
wohl der Auswertung des vorhandenen Materials als auch derx Einpe~

ziehung neuer Erkenntnisse und damit der Entwicklung eines steig-

enden SicherheitsbewuBtseins dienen.

Stellen sich angesichts des derzeit noch eher ansteigendep Charakters
der Unfallzahlenentwicklung in den Bergen mitunter entmutlgegde
Bemerkungen ein, so darf dies nicht zum alpinistischen Fatalismus

filhren. Als Beweis filir Nutzen und Notwendigkeit eines allseitig %

sicheren Verhaltens ist auf die groBe Zahl unfallfrei und glicklich
bewdltigter Bergziele unz&dhliger Menschen hinzuweisen.

Die Unfille in den Bergen zu verhindern ist eine realisierbare Auf-
gabe fiir jeden einzelnen, wenn er es lernt, sich mit zurilickliegenden
unerwiinschten Ereignissen im alpinen Gel&nde bewuBt zu befassen.
Damit wird man aber auch die allgemeinen Unfallzahlen in der Zukunft

senken kodnnen.
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Lawinenunfille und
strafrechtliche Fahrldssigkeitsdogmatik
Univ.Prof. Dr. Manfred BURGSTALLER

Schriftliche Fassung des Referates

1.  Allgemeine Grundlagen

1.1. Die bei der Beurteiiung von Lawinenunfillen
primér in Betracht kommenden strafbaren Handlun-
gen - fahrldssige Tdtung (§§ 80, 81 StGB), fahrlassige
Kérperverletzung (§ 88 StGB), Gefihrdung der kor-
perlichen Sicherheit (§ 89 StGB) und fahrldssige
Gemeingeféhrdung (§ 177 StGB) - sind durchwegs
Fahrldssigkeitsdelikte. Der fiir diese Delikte im
letzten Jahrzehnt entwickelten speziellen Dogmatik
kommt daher im gegebenen Zusammenhang erheb-
liche Bedeutung zu.

1.2. Die Funktion der Fahrldssigkeitsdogmatik be-
steht darin, ein Instrumentarium anzubieten, das die
Entscheidung praktischer Fille nach rational nach-
vollziehbaren und damit iiberpriifbaren Kriterien er-
leichtert. Dazu wird der hochkomplexe Fahrlégssig-
keitsbegriff in einzelne, sinnvoll aufeinander bezo-
gene Elemente aufgegliedert.

1.3. Was die bei der Beurteilung von Fahrlédssigkeits-
fallen vielfach erforderlichen Wertungen anlangt,
sind die Madglichkeiten der Dogmatik eng begrenzt:
Sie kann lediglich die vom Gesetzgeber vorgegebe-
nen, oft sehr unbestimmten Wertungsrahmen be-
zeichnen. Die konkrete Ausfiillung dieser Rahmen,
auf die es - gerade auch bei der Beurteilung von
Lawinenunféllen - entscheidend ankommt, obliegt
allein den unabhidngigen Gerichten.

1.4. Die Lehrsdtze, welche die heutige Fahrlissig-
keitsdogmatik ausmachen, sind ganz iiberwiegend
Abstraktionen aus Problemstellungen des StraBen-
verkehrs. Als Aussagen {iber die Struktur des Fahr-
lassigkeitsdelikts schlechthin beanspruchen sie jedoch
prinzipiell Allgemeingiiltigkeit. Die Notwendigkeit,
bei der Anwendung dieser Aussagen auf andere Be-
reiche als den StraBenverkehr spezielle Konkreti-
sierungen zu entwickeln, steht aber auBer Zweifel.
Fir den Bereich der Lawinenunfille liegt diese Arbeit
leider noch weitgehend vor uns.

2.  Fahrldssiges Verhalten als Sorgfaltsversto

2.1. Die Grundthese der heutigen Dogmatik lautet
dahin, daB jedes Fahrldssigkeitsdelikt ein Verhalten
voraussetzt, das gegen konkrete Sorgfaltsanfor-
derungen verstiBt, die das Recht zur Vermeidung
ungewollter Rechtsgutsbeeintrachtigungen aufgestellt
hat. .

(aus: Lawinenschutz und Recht, Enquete
1982. Schriftenreihe des Bundesministe-
riums fir Justiz, Wien, Nr. 11, 1983)
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2.2. Entscheidender Anknipfungspunkt jeder Fahr-
l8ssigkeitspriifung ist dementsprechend nicht der
Unwert eines eingetretenen Erfolges, sondern der
Unwert eines fehlerhaften Verhaltens.

2.3. Dabei darf diese Fehlerhaftigkeit niemals ex
post, sondern immer nur ex ante bestimmt werden: Es
kommt allein darauf an, wie sich die Situation im
Zeitpunkt der Verhaltensvornahme darstellte. Die
Tatsache, daB ein bestimnmtes Verhalten - wie man
nachher weiB - fiir einen Unwerterfolg kausal war,
muB also bei der Priifung der Fehlerhaftigkeit dieses
Verhaltens génzlich auBer Betracht bleiben,.

2.4. Die konsequente Durchfihrung dieses Ansatzes
bei Lawinenunfillen bereitet in der Praxis erhebliche
Schwierigkeiten. Denn die bei derartigen Unfillen
meist {beraus schwerwiegenden Folgen legen es
emotional durchaus nahe, sich auch bej der Fahr-
lassigkeitspriifung dem unfallkundlichen Ansatz zu
verschreiben, dessen Bemijhen bekanntlich dahin
geht, durch nachtrigliche Analysen riickblickend
maoglichst jeden Unfall auf menschliches Fehlverhal-
ten zurickzufiihren. Die zumindest latente Gefahr
einer derartigen Vorgangsweise muB8 man sich immer
wieder bewuBt machen. Denn nur so besteht die
Chance, der angesprochenen Grundhaltung, die fiir
das Strafrecht ganz und gar unannehmbar ist, ent-
gegenwirken zu kdnnen.

2.5. Im einzelnen muB ein Verhalten, um dem Fahr-
ldssigkeitsbegriff des § 6 StGB zu geniigen, in drei-
facher Weise sorgfaltswidrig sein: Erstens wird die
AuBerachtlassung derjenigen Sorgfalt verlangt, zu
deren Einhaltung der Sich-Verhaltende objektiv ver-
pflichtet war (objektiver SorgfaltsverstoB); zweitens
muB der Tatverdichtige zur Erfillung der ihn objektiv
treffenden Sorgfaltsanforderungen nach seinen indi-
viduellen geistigen und kérperlichen Verhaltnissen
auch befghigt gewesen sein (subjektiver Sorgfalts-
verstoB); und drittens schlieBlich setzt eine Fahrlas-
sigkeitsstrafe zus#tzlich voraus, daB dem zu Beur-
teilenden die Einhaltung der Sorgfalt, gegen die er
objektiv und subjektiv verstoBen hat, auch zuzumuten
war (Zumutbarkeitskorrektiv).

3. Objektiver SorgfaltsverstoB

3.1. Grundlegendes und zugleich praktisch wichtigstes
Element jeder Fahrldssigkeitspriifung ist das Vorlie-
gen eines objektiv sorgfaltswidrigen Verhaltens. Da-
bei geht es darum, ob der zu Beurteilende gegen jene
allgemein  verbindlichen Verhaltensanforderungen
verstoBen hat, deren Einhaltung das Recht in der
jeweiligen konkreten Situation verlangt.

3.2. Ganz aligemein gesprochen, lisgt ein derartiger

Sorgfaltsversto vor, wenn das in Redes stehende
Verhalten fiir die Verwirklichung des jeweiligen De-
likts sozialinadiquat gefadhrlich ist. Das bedeutet, daB
nicht jedes mit Risken verbundene Verhalten objektiv
sorgfaltswidrig ist, sondern nur ein sclches, das das
vom Recht tolerierte Risiko {iberschreitet.

3.3. Dieser Grundansatz gilt ohkne Zweifel auch fiir
die strafrechtliche Beurteilung von Lawinenunfillen.
Die angesprochene Grenzziehung zwischen tolerier-
tem und nicht mehr toleriertem Risiko steht in
diesem Bereich allerdings von vornherein unter einem
besonders ausgeprigten Spannungsverhiltnis. Einer-
seits verlangen Umfang und Schwere der bei einem
Lawinenabgang zu befiirchtenden Rechtsqutsbeein-
tréchtigungen gebieterisch, den maBgeblichen Risiko-
grad sehr gering anzusetzen: Objektive Sorgfalts-
widrigkeit muB im gegebenen Zusammenhang grund-
sdtzlich wohl schon dann angenommen werden, wenn
nur (berhaupt eine konkrete, ernst zu nehmende
Méglichkeit besteht, daB das zu beurteilende Verhal-
ten einen Lawinenunfall mit Menschenopfern zur
Folge haben wird. Anderseits ist es aber offensicht-
lich so, daB die Feststellung, ob nun eine derartige
konkrete | awinengefahr besteht, vielfach auBer-
ordentliche Schwierigkeiten bereitet. Welche Sorg-
faltsanforderungen sind angesichts dieser Situation an
die Betroffenen konkret zu stellen?

3.4. Die allgemeine Fahrldssigkeitsdogmatik beant-
wortet die aufgeworfene Frage zunidchst mit einem
Hinweis auf allfillige einschligige Verhaltensregeln
in Rechtsnormen. In unserem Bereich ist dieser Hin-
weis aber nur ganz ausnahmsweise zielfiihrend. So
schreibt etwa eine Dienstvorschrift fiir Heeresalpi-
nisten dann, wenn eine latente Lawinengefahr nicht
mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann, ein niher
umschriebenes "lawinengem#Bes Verhalten" vor (vgl.
OGH in RZ 1971, 172). Die Leiter von Schulschi-
kursen werden in einem ErlaB des Bundesministeriums
fir Unterricht und Kunst ausdriicklich dazu angehal-
ten, bei der Prifung einer Lawinengefahr fachlich
kompetente Personen und Stellen zu Rate zu ziehen
(vgl. OGH in JBI 1971, 432). Und in einem Genehmi-
gungsbescheid fiir eine Schleppliftanlage kann man
die Norm finden, daB iiber das Bestehen einer La-
winengefahr jeweils eine Auskunft der &rtlichen
Lawinenkommission einzuholen ist (vgl. LG Feldkirch
in Jahrbuch 1978, 178). Derartige Normen sind fiir die
Rechtsanwendung insofern hilfreich, als ihre Nicht-
einhaltung einen objektiven SorgfaltsverstoB zwar
nicht abschlieBend begriindet, aber doch indiziert.

3.5. Die zweite Quelle, die man orinzipiell zur Er-
mittlung einzelner Sorgfaltsanforderungen heran-
ziehen kann, sind die sogenannten Verkehrsnormen.
Darunter versteht man schriftlich fixierte Verhal-
tensregeln, die zwar zun#chst ein Gesellschaftskreis,
der an der Gestaltung eines bestimmten Lebens-
bereiches unmittelbar interessiert ist, selbst heraus-
gebildet hat, die dann aber vom Recht als Beurtei-
lungsmaBstab akzeptiert werden.
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Im Bereich des Lawinenschutzes kinnte man sich
derartige Normen etwa in Ausbildungs- und Prii-
fungsunterlagen fiir Berg- und Schifiihrer oder im
Lehrmaterial fiir Mitglieder von &rtlichen L.awinen-
kommissionen vorstellen. Nach den mir zugegangenen
Informationen sind in den genannten Quellen tat-
séchlich aber kaum einschlégige Verhaltensregeln zu
finden. Ein besonderes Problem bildet dabei an-
scheinend, daB die Verfahrensweisen, die zur Beur-
teilung einer Lawinengefahr eingesetzt werden sol-
len, vielfach von den jeweiligen &rtlichen Verhéltnis-
sen abhéngen. In Teilbereichen wiirde die Entwicklung
einschldgiger Verkehrsnorm aber woh! jedenfalls von
Nutzen sein. Einen Gewinn an Rechtssicherheit
kdnnte man damit deswegen erzielen, weil Einhaltung
bzw. Ubertretung der solcherart fixierten Verhal-
tensregeln die objektive Sorgfaltsgem#Bheit bzw.
Sorgfaltswidrigkeit jedenfalls indizierten. Solite
ausnahmsweise trotz Einhaltung der einschldgigen
Verkehrsnormen ein objektiver SorgfaltsverstoB zu
bejahen sein, wire eine Strafbarkeit in aller Regel
dennoch zu verneinen. Denn im erérterten Fall fehlte
es wohl fast immer an einer nachweisbaren subjekti-
ven Sorgfaltswidrigkeit.

3.6. Die weitaus gréGte Bedeutung bei der Priifung
der objektiven Sorgfaltswidrigkeit im Zusamimenhang
mit Lawinenunfillen kommt sicher dem dritten von
der Fahrldssigkeitsdogmatik angebotenen Hilfsmittel
zu: Das tatsdchlich gesetzte Verhalten ist hypothe-
tisch daran zu messen, wie sich in der konkreten Tat-
situation ein einsichtiger und gewissenhafter Ange-
hériger des jeweiligen Verkehrskreises verhalten hitte.

3.6.1. Fir die Beurteilung von Lawinenunféllen sind
danach mehrere Modellfiguren zu bilden, die jeweils
verschiedene Sorgfaltsstandards reprdsentieren. Je
nach dem Verkehrskreis, dem der Tatverdichtige
angehdrt, ist das Verhalten maBgebend, das ein ein-
sichtiger und gewissenhafter Berg- und Schifihrer,
ein einsichtiges und gewissenhaftes Mitglied einer
grtlichen Lawinenkommission, ein einsichtiger und
gewissenhafter Betriebsleiter einer Liftanlage usw.
gesetzt hitte,

3.6.2. Ganz entscheidend ist, daB das Verhalten der
Modellfigur nicht identisch ist mit dem im betref-
fenden Verkehrskreis durchschnittlich tatsichlich
geiibten Verhalten, Die Tatsache etwa, daB die Ver-
fahrensweisen, nach denen eine &rtliche Lawinen-
kommission das Vorliegen einer iawinengefahr ge-
priift hat, auch bei anderen derartigen Kommissionen
weithin iblich sind, schlieBt daher fiir sich genommen
eine objektive Sorgfaltswidrigkeit nicht aus. Die
differenzierte MaBfiqur ist eben kein statistischer,
sondern ein normativer Begriff!

3.6.3. Auf der anderen Seite diirfen freilich in einem
bestimmten Verkehrskreis generell anzutreffende
tatsdchliche Verhiltnisse bei der Definition des die-
sem Verkehrskreis entsprechenden Sorgfaltsstandards
auch nicht einfach unberiicksichtigt bleiben. Wenn
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etwa eine bestimmte Untersuchungsmethode zur
Feststellung einer Lawinengefahr bei den &rtlichen
Lawinenkommissionen gemal deren Ausbildungsstand
generell nicht als notwendig erkannt wird, dann mug
man anerkennen, daB diese Untersuchungsmethode
auch von einem einsichtigen und gewissenhaften
Mitglied der angefiihrten Kommissionen nicht ange-
wendet worden wire, DaB nach einem anderen
Standard, ndmlich dem des lawinenkundlichen Wis-
senschaftlers, der Finsatz der betreffenden Methode
unerladBlich gewesen wére, vermag daran nichts zu
dandern.

3.6.4. Ein besonderes Problem ergibt sich daraus, daB
die Frage, welche Verhaltensweisen man zur Priifung
des Vorliegens einer Lawinengefahr unter welchen
Voraussetzungen konkret anwenden soll, anscheinend
nicht selten auch von Sachversténdigen durchaus unter-
schiedlich beantwortet wird. Meines Erachtens sollte
man diesen Umstand insofern beriicksichtigen, als man
ein Verhalten nur dann als objektiv sorgfaltswidrig be-
urteilt, wenn es - strikt ex ante betrachtet! - auBerhalb
der Toleranzgrenze des fir den jeweiligen Standard
Vertretbaren lag.

3.6.5. Die Bedeutung der Lageberichte der amtlichen
Lawinenwarndienste fiir die Feststellung von objek-
tiven SorgfaltsverstiBen ist differenziert zu be-
trachten. Einsichtige und gewissenhafte Angehgrige
solcher Verkehrskreise, denen mangels ausreichend
eigener Kenntnisse und Erfahrungen eine selbstdndige
Einsch&tzung der Lawinengefahr unmdaglich ist, werden
die genannten Lageberichte - soferne nicht ab-
weichende spezielle Aussagen értlicher Sachkundiger
zur Verfigung stehen - jedenfalls ihrem Verhalten
zugrundelegen. Angehorige fachlich kompetenter
Verkehrskreise, wie insbesondere die Mitglieder der
ortlichen Lawinenkommissionen,  sind dagegen
durchaus zu selbstdndigen Entscheidungen aufgeru-
fen. Sie miissen aber die verfligbaren Lageberichte der
Lawinenwarndienste bei ihrer eigenen Einschitzung
der Lawinengefahr jedenfalls gebithrend beriicksich-
tigen (vgl. OGH in SSt 37/42). Das bedeutet prak-
tisch, daB eine nach dem Lagebericht allgemein in-
dizierte Lawinengefahr nur verneint werden darf,
wenn dieses Indiz in concreto durch {iberzeugende
ortliche Besonderheiten entkraftet werden kann,

4.  Subjektiver Sorgfaltaversto

4.1. GemaB dem fiir das Strafrecht grundlegenden
Schuldprinzip kann nur ein Verhaiten bestraft werden,
das dem T&ter persénlich vorzuwerfen ist. Das setzt
fir den Fahrldssigkeitsbereich vor allem voraus, daf
der Sich-Verhaltende die objektive Sorgfaltspflicht,
gegen die er verstofen hat, nach seinen individuellen
geistigen und kérperlichen Verhaltnissen hitte erfiil-
len kénnen. Diese subjektive Sorgfaltswidrigkeit wird
allerdings durch die festgestelite objektive Sorg-
faltswidrigkeit indiziert,
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4.2, Ergeben sich aus dem Sachverhalt bestimmte
Anhaltspunkte dafiir, daB die konkret zu beurteilende
Person den objektiven Sorgfaltsanforderungen wegen
individueller geistiger oder kdrperlicher Unzuldng-
lichkeiten nicht entsprechen konnte, muB dem aber
jederzeit von Amts wegen nachgegangen werden. In
Verfahren wegen lLawinenunfillen diirfte das ange-
sichts der besonderen Schwierigkeiten, welche die
Einsch&dtzung einer Lawinengefahr bereitet, einer-
seits, und wegen der vielfach als unbefriedigend ein-
gestuften Ausbildungssituation auf diesem Gebiet
anderseits durchaus praktische Relevanz erlangen,

4.3. Zu beachten ist freilich, daB mangelnde sub-
jektive bei gegebener objektiver Sorgfaltswidrigkeit
keineswegs immer Straflosigkeit bedeutet. Bei der in
Rede stehenden Konstellation greift namlich hdufig
die sogenannte Ubernahmsfahrléssigkeit ein. Das
heiBt, daB ein Fahrléssigkeitsvorwurf auch darauf
gestiitzt werden kann, daB jemand eine Tatigkeit
tibernommen hat, der er mangels der dazu erforder-
lichen Kenntnisse und Fiahigkeiten nicht gewachsen
ist. Schuldhaft ist ein derartiges Verhalten allerdings
nur dann, wenn der Tatverdichtige den Umstand, da@
er die Ubernommene Aufgabe nicht ordnungsgemis
erfiillen kann, subjektiv erkennen konnte. Trifft das
nicht zu, schlieBt der Schuldgrundsatz eine Bestra-
fung aus. Besondere Aktualitit kénnte diese zuletzt
genannte Mdglichkeit dann erlangen, wenn auf einem
bestimmten Gebiet der anzuwendende objektive Sorg-
faltsstandard weithin unterschitzt wird. Ob bzw.
inwieweit man das bei der Beurteilung von Lawinen-
unfédllen in Betracht zu ziehen hat, muB ich mangels
einschlédgiger Erfahrungen offen lassen.

5. Zumutbarkeitskorrektiv

5.1. Nach der ausdriicklichen Anordnung in § 6 StGB
setzt ein Fahrlédssigkeitsvorwurf zusitzlich voraus,
daB dem Tater das objektiv verlangte und ihm per-
stnlich mégliche sorgfaltsgem#Be Verhalten unter
den konkreten Umsténden auch "zuzumuten" war.
Nach allgemeiner Auffassung fehlt es an diesem
Strafbarkeitserfordernis dann, "wenn auch von einem
mit den rechtlich geschijtzten Werten verbundenen
Menschen, der mit der konkreten korperlichen und
geistigen Ausstattung des T#ters zu denken ist, in der
speziellen Tatsituation die Einhaltung der objektiven
Sorgfaltspflichten realistischerweise nicht zu erwar-
ten war."

5.2. Besondere Bedeutung crlangt das Zumutbar-
keitskorrektiv dann, wenn man es nicht auf ganz
auBergewghnliche, einem Entschuldigungsgrund
nahekommende Konstellationen beschrénkt, sondern
ihm die Funktion zuerkennt, Fizlle leichtester Fahr-
lassigkeit generell aus dem Strafbarkeitsbereich
auszuscheiden. Diese Auffassung ist freilich bisher
nicht allgemein anerkannt. Sie konnte gerade auch
bei den besonders gefahrengeneigten Ti#tigkeiten im
Lawinenschutz dazu eingesetzt werden, um die Be-
strafung bloB geringflgiger Fehlleistungen zu ver-
meiden,

6. Weitere Strafbarkeitserforderniasse

6.1. AuBer dem dreifach definierten SorgfaltsverstoB
gibt es fiir Fahrldssigkeitsdelikte eine Reihe weiterer
Strafbarkeitserfordernisse. Sie kénnen zwar alle
durchaus auch bei der Beurteilung von Lawinenunfil-
len Bedeutung erlangen, werfen aber kaum spezifi-
sche Probleme auf. Ihre Erérterung kann daher im
gegebenen Zusammenhang unterbleiben.

6.2. Wegen der besonderen praktischen Relevanz sei
lediglich kurz auf den Problemkreis der abjektiven
Erfolgszurechnung hingewiesen. Wie heute allgemein
anerkannt, setzen alle Erfolgsdelikte voraus, da@3 das
dem Titer anzulastende objektiv sorgfaltswidrige
Verhalten den Deliktserfolg nicht blo8 im Sinne der
Aquivalenztheorie verursacht hat, sondern mit ibm
auch spezifisch normativ verknipft ist. Im einzelnen
werden dabei Adiquanzzusammenhang, Risikozu-
sammenhang und Risikoerhshung gegeniiber recht-
méBigem Alternativverhalten verlangt.

6.3. Spezielle Bedeutung fiir die Beurteilung von
Lawinenunfdllen kénnte vor allem das zuletzt ge-
nannte Erfordernis erlangen. Dies deshalb, weil Ver-
fahrensweisen, die man zur Prognose eines L_awinen-
abganges einsetzen muB, anscheinend im Einzelfall
durchaus erfolglos bleiben kénnen. So wire vorstell-
bar, daB die sorgfaltsgemiBe Prifung des Vorliegens
einer Lawinengefahr zwar ex ante die Durchfihrung
einer bestimmten Untersuchung - etwa das Anlegen
eines Schneeprofiles - fordert, daB man aber ex post
feststellen muB, daB eben diese Untersuchung, hitte
man sie vorgenommen, in concreto fir den dann
tatsdchlich erfolgten Lawinenabgang auch keinen
Hinweis erbracht hitte. Wiirde sich nun in einem
derartigen Fall die objektive Sorgfaltswidrigkeit des
Taterverhaltens allein auf die Nichtvornahme der
betreffenden Untersuchung stiitzen, so miiBte man
konstatieren, da@ der tatsichlich gesetzte Sorgfzalts-
verstoB im Ergebnis das Risiko gegeniiber dem hypo-
thetischen sorgfaltsgem#Ben Verhalten nicht erhght
hat. Als Konsequenz davon diirften dem Téater die
eingetretenen Folgen nicht zugerechnet werden, was
eine Strafbarkeit seines an sich gegebenen Fehlver-
haltens ausschlgsse.



