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Um das Vorrecht der Natur
Von Ludwig Finckh, Gaienhofen/Bodensee

ir erleben es tagtiglich: in eine naturgegebene, kostbare Landschaft bricht mehr
Wund mehr die Industrie ein und zerstdrt sie, wenn ihre Wichter nicht aufpassen.
Sie ist in ihrem Wesen handfest, riicksichtslos. — Sie hat ihre Griinde und Befiirworter:
Nutzen. Nutzen der Allgemeinheit und ihrer selbst. — Belegschaft, Steuern, Staat und
Gemeinden sind beriihrt — in ihrem Sickel. Und das geht heute vor.

Wehrlos wire die Landschaft, wenn nicht freiwillige, uneigenniitzige Verteidiger
sich vor sie stellten. — Worum geht es? — Die Verteidiger sehen weit, die Industrie
kurz. — Wirtschaft hat Fiuste, sie wirkt fiir den Augenblick, fiir heute — die Ver-
teidiger fiir iibermorgen. Wenn die Wirtschaft, aus guten Griinden, etwas in Angriff
genommen hat, liflt sie es nicht mehr aus den Klauen — oft ganz still und bescheiden
angefangen —, der Appetit kommt mit dem Essen —, man hat Kapital investiert, ein-
gebrockt, und sucht, in aller Stille, vollendete Tatsachen zu schaffen. Der Schaden ist
nicht wiedergutzumachen.

Die Frage ist: Was ist wichtiger — wer hat das Vorrecht? — Es wird sich immer
um Meinungsverschiedenheiten handeln, Behauptung steht gegen Behauptung. — Und
doch gibe es einen Weg zueinander. Von vornherein, ehe noch etwas verbrochen ist,
sich zu verstindigen, auszugleichen — das wurde seither immer versiumt. Die Ellen-
bogen-Unbekiimmertheit der Industrie trug meist den Sieg davon. — Darum erst ent-
stand der Naturschutz, aus dem Miflbrauch der Landschaft heraus, und er mufite, sehr
gegen seinen Wunsch, laut schreien. Bis man ihn endlich hérte und Gesetze schuf. Oft
war es zu spat. —

Das Vorfahrtsrecht der Natur steht fest. Es mufl gewahrt werden, um der Enkel
willen! — Daf sie noch einen Schimmer von der Schonheit, der Unberiihrtheit der
Landschaft iiberkommen. Zu ihrer eigenen Gesunderhaltung. —

Unzihlig sind die Fille, die sich aneinanderreihen. Da ist am deutschen Bodenseeufer
noch ein WildfluB}, die Argen. Miindung bei Langenargen am Obersee. — Eine wunder-
schone Landschaft. — Die Argen rif} seit Jahrtausenden Gerdll mit sich, das als Kies
— vortrefflicher Kies — seit 50 Jahren schon — weggeholt wurde. Man braucht heute
Straflen, gute Straflen. Grofle Firmen haben Baggerwerke errichtet, ihn abzubauen —
mit Schiffen, Landbaggern, die sich weit ins Ufergelinde eingefressen haben — der
Naturschutz hat seine Stimme erhoben. — Herrliche Auwilder werden gerodet, riesige
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Locher gerissen, die sich mit Wasser fiillen, Baggerseen — Raupenschlepper bohren —
wo geht es hin? — Ein Kurort verliert sein Gesicht, eine Landschaft wird entstellt. —
Prozesse drohen.

Und so steht es auf allen Gebieten, wohin man sieht: am Hochrhein und Bodensee,
in den Alpen.

Die Verschmutzung beginnt schon an der Einmiindung des jungen Rheins in den
See — in Vorarlberg, in der Schweiz — rettungslos, wenn man nicht rigoros eingreift.

Unsere herrlichen Alpenpflanzen werden ausgerottet. Wiren nicht all die Schutz-
vereine mit Tausenden ihrer freiwilligen Helfer, ohne deren Arbeit wiirden unsere
Enkel nichts mehr erfahren von der sagenhaften Schonheit unserer Heimat!

Die Losung wire bei gutem Willen einfach. — Es miifiten Vor- und Nachteile beider
Teile ausgewogen werden — auf lange Sicht —, nicht auf heute und morgen. — Wie
wird es in Zukunft aussehen? —

Es sollte, da wir nun Gesetze erkimpft haben, nie mehr vorkommen, dafl eine hohe
Kulturlandschaft mit ihren iiberragenden Werten fiir das ganze Volk auf voriiber-
gehende Nutzfrist iiberfahren werden kann. Wenn sie gestdrt ist — die Unternehmer
ziehen weiter —, was bleibt, ist — der Verlust!
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Der Bienenfresser
Merops apraster L.

Von Giorgio Marcuzzi, Padua

iner der schonsten Vogel, die im Siidalpenraum vorkommen, ist der Bienen -
fresser, in Usterreich auch ,Spint“ genannt *). Sein Gefieder ist weich und
dicht, seine Grundfarbe hellblau-griin. Der ausgewachsene Vogel weist auf der Stirne
einen schiefen, weifllichen Strich auf, versehen mit einem griinen Rand. Der Oberteil des
Kopfes ist hell- bis dunkelbraun; der Riicken hat dieselbe Farbe. Kinn und Kehle sind
von goldener Farbe mit schwarzem Rand. Der schwarze Streifen des Schnabels reicht
bis zum Backen. Brust-, Bauch- und Unterschwanzdeckfedern haben eine sehr schone
griine, bis ins Blaue gehende Farbe. Die meisten mittleren und grofien Oberfliigeldeck-
federn sowie die Armschwingen sind briunlich-rot, die Handschwingen griin bis blau
mit schwarzen Spitzen. Die Steuerfedern zeigen eine fast olivgriine Farbe.

Von diesen Steuerfedern sind die zwei mittleren verlingert mit schwarzen Spitzen.
Der Schnabel ist lang, diinn, schwarz, seitlich eingedriickt und leicht gebogen. Die Fiifle
sind nadkt, etwas klein und zart, die Krallen diinn mit gespitzten Nigeln.

Das Weibchen ist etwas kleiner und hat manchmal etwas blassere Farben; die mitt-
leren Steuerfedern sind weniger verlingert und iiberschreiten die anderen Federn kaum
um 20 mm. Im Winter ist die Firbung etwas verdndert.

Die Brutmauser bezieht sich nur auf das Kleingefieder und findet zwischen Juli und
September statt. Hand-, Armschwingen und Steuerfedern werden dabei nicht gewech-
selt. Bei dem neuen Gefieder ist die Firbung der Schultern und des Riickens mehr oder
weniger griinlich. Die schwarze Linie an der Kehle fehlt. Das Ruhekleid, welches an
das Gefieder des jungen Vogels erinnert, wird ein paar Monate getragen. Die Jungen
haben oben eine braun-griinliche Firbung, sind an der Kehle hellgelb und ohne die fiir
die erwachsenen Vogel charakteristische schwarze Halskrause.

Die mittleren Steuerfedern iiberragen die anderen nur wenig. Die Linge des Vogels
betrigt ohne Schwanz etwa 260 mm; der Schwanz mift allein etwa 90—96 mm. Die
Fliigel des Minnchens sind 145—155 mm, die des Weibchens 135—145 mm lang. Der
Schnabel hat eine Linge von 37—45 mm.

*) Ordnung: Coraciiformes - Rackenvégel, zu der die Eisvogel, Racken und Hopfe noch gehoren / Familie: Meropidae -

Bienenfresser - umfafit 25 Arten, die nur in der Alten Welt vorkommen, vor allem in Afrika. In Europa gibt es nur eine Gattung:
Merops, mit einer Art: Merops apiaster L.
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Der Bienenfresser schweift gerne in Gruppen umbher; er ist eine sehr spezialisierte
Vogelart, lebt sehr eigentiimlich und anspruchslos. Man findet ihn in der Nihe von
Wasserliufen oder am Ufer des Meeres. Er nistet gern in Kolonien in L&chern an
Boschungen, die oft mehr als 1 m tief sind. Die Vdgel graben zu diesem Zwecke einen
runden Gang aus, der am Ende etwas verbreitert wird, und legen, ohne ein richtiges
Nest zu bauen, 5—7 Eier dort hinein. Diese haben eine glinzendweifle Farbe mit einem
Durchmesser von 25—28 mm in der Linge und von 22—24 mm in der Breite. Manch-
mal sind sie fast kugelférmig. Die Nistginge sind gewdhnlich in die Uferhinge einge-
arbeitet, manchmal auch in flacherem Gelinde. Sie werden vom Minnchen sowohl als
auch vom Weibchen ausgegraben und bedienen sich beide dabei ihres Schnabels und
ihrer Krallen. Durch diese lange und strenge Arbeit wird naturgemifl der Schnabel
sehr abgeniitzt und damit kiirzer.

Das Weibchen legt gegen Ende Mai seine Eier, die von ihm und auch von dem
Minnchen bebriitet werden.

Beobachtungen iiber die elterliche Liebe des Bienenfressers verdanken wir Frau Lilly
Koenig, der es gelungen ist, die Jungen kiinstlich zu ziichten. Sie hat am hinteren
Ende eines kiinstlich angelegten Ganges, der aus Schmutz und feuchter Erde und Holz-
stibchen gefertigt wurde, einige kleine Offnungen angebracht, die zu dem echten Nest
fiihrten, so dafl es dadurch zum ersten Male mdglich war, das Geschehen im Innern
der Héhle zu beobachten und zu fotografieren.

Frau Koenig hat nachgewiesen, dafl die Bindung der Vogel an das Nest sehr stark
ausgeprigt ist. So verlassen z. B. die Bienenfresser das Nest selbst dann nicht, wenn die
Winde einstiirzen; als Beispiel fithrt sie an, daff ein Paar sich auch nicht daraus vertrei-
ben lie, als nach starken Regengiissen das Wasser ins Nest drang. Die Vogel waren
vollkommen nafl, hatten schmutzige Krallen, aber sie briiteten weiter.

Das Weibchen friffit schon wihrend der Paarungszeit Steinchen, die es vom Boden
aufnimmt, Stiickchen von Weichtieren (Mollusken), Reste von Eierschalen und, wie in
einigen Fillen beobachtet, versuchen sie auch Glasstiickchen und glinzende Keramikteil-
chen aufzupidken. Dieses offenbare Bediirfnis nach Kalk vor der Eiablage ist nach Frau
Koenig nicht etwa mit der Gefangenschaft begriindet: so frilt auch der afrikanische
Bienenfresser (Scharlachspint) in Freiheit derartige Sachen!

Zur Zeit des Nestbaues und der Eiablage verteidigen die Bienenfresser ihre Brut und
wachen dariiber, besonders gegen ihre Artgenossen. Bei Beginn der Brut aber werden
sie vertriglicher und dulden manchmal sogar, daf ein dritter die Bebriitung der Eier
und spiter auch die Fiitterung der Jungen mitmacht.

Die Alten, die beim Briiten abwechseln, bewegen sich im Innern des Ganges mit ge-
schlossenen Augen und rufen mit dem charakteristischen Schreien der Brut; tastend, mit
fast tibertrieben vorsichtigen Bewegungen, finden sie die Eier in dem Gebrdsel (,Mulm®)
inmitten der Hohle. Sie setzen sich alsdann vorsichtig auf ein Ei und rollen es mit der
Kinnlade unter sich, und zwar so lange, bis alle Fier unter dem weichen Flaum ihres
Bauches geborgen sind. Dabei klagen und stéhnen sie leise ,riip, riip, riip*.
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Wihrend des Briitens legt der Bienenfresser seinen Kopf nieder und macht mit ge-
schlossenen Augen ein Nickerchen.

Die Zeit des Aufbrechens der Eier ist normal 22 Tage, sie kann sich aber verlingern,
wenn weniger intensiv gebriitet wurde. Beim Geschrei der herausschliipfenden Kleinen
antworten die Eltern mit einem leisen Nestruf. Nachdem die Jungen sich von den
Schalen befreit haben, bringen die Eltern diese aus dem Nest; zhnlich machen sie es
auch mit evtl. toten Vogelchen.

Die Alten haben ein gewisses Interesse fiir junge Vogel, die schon die ersten Feder-
chen aufweisen; den nackten gegeniiber sind sie gleichgiiltig. Ein kleines, vollkommen
mit Federchen bekleidetes Junges verursacht bei den Eltern eine grofle Aufregung.

Hier wortlich die Ausfilhrungen von Frau Koenig in bezug auf die Fiitterung der
Jungen:

»Zur Fiitterung sucht der Altvogel ein zur Grofle seiner Jungen passendes Beutetier,
schldgt es sehr sorgfiltig tot und klemmt es kopfvoran in die vorderste Schnabelspitze.
Dann fliegt er ,nestrufend in die Rohre, worauf sich die in Nestmitte sitzenden Jungen
ihm heftig ,bettelrufend“ entgegenstellen. Mit iiberaus sanften Darbietebewegungen hilt
er die Beute unter die rufenden Jungen, bis sie eines am Schnabel beriihrt. Sofort
schnappt es zu. Das kann der Beobachter erlauschen, da der Bettelruf im Augenblick des
Schnabeloffnens deutlich heller klingt. Groflere, schon sehende Junge trippeln den Eltern
in der Laufrohre entgegen und betteln sie mit vorgestrecktem Hals und offenem Schnabel
an. Da nur eines im Tunnel Platz hat, miissen die andern hinter ihm warten. Nach
Sittigung liuft es im ,Retourgang® in den Wohnkessel und das Nichsthungrige kann
vortrippeln. So kommen alle an die Reihe. Da die Alten immer nur ein Beutestiick
bringen, miissen sie sehr oft hin- und herfliegen, um alle Jungen zu versorgen.”

Die Kleinen, die erst etwa 30 Tage nach der Eioffnung fliigge werden, sitzen auf den
Zweigen und warten, fast bittend, auf die Eltern, die das Futter herbeibringen, das sie
dann gierig anpacken.

In der Nacht kommen die Jungen wieder ins Nest. Nachdem die Jungen vollkommen
fligge geworden sind, diirfen sie das Nest nur noch einige Nichte beniitzen. Die Eltern
fiittern die schon flugfihigen Vogel noch drei Wochen und fliegen dann von den sie
nach Futter anbettelnden Jungen weg; unter Schimpfen und Zetern verjagen sie die
Jungen aus ihrer Nihe und zwingen sie dadurch zur eigenen Futtersuche. Damit sind
die Beziechungen zwischen Eltern und Jungen abgebrochen; die Beziechungen unter den
Geschwistern dagegen dauern weiter iiber den ganzen Winter.

Der Bienenfresser bevorzugt Steppengelinde und Buschwerk, nicht aber den Wald,
obwohl man ihn dort auch dann und wann einmal antreffen kann. Gerne sitzt er auf
einzelstehenden Biumen und auch gesellig auf Telefondrihten.

Er friflt vor allem Hautfliigler (Hymenoteren), wie Hummeln, Bienen, Wespen, auch
Kifer, Fliegen, Miicken und Schmetterlinge, die er beim Fliegen erhascht.

Sein Flug ist graziés und schwingend; er erinnert an den der Schwalben. Oft sieht
es aus, als hinge er schwebend in der sonnendurchfluteten Luft, dann wieder macht er
elegante Schwenkungen, wobei bei jedem Fliigelschlag die Lichtstrahlen sein Federkleid
immer wieder in anderen Farben sichtbar machen.
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Der Gesang des Bienenfressers ist eigentlich kein Gesang; er ist charakterisiert durch
ein flieBendes ,priirr, das schnurrend (,knarrend) klingt; der Liebesruf ist ein
»gru-gru-gru“; der Lockruf ein scharfes ,tierp-tierp“.

Der Bienenfresser ist in Siideuropa daheim und ziemlich weit nach Norden und
gegen Osten — Rufland und Mittelasien — verbreitet. In Italien sieht man ihn im
Frithling (April oder oft im Mai) und er bleibt dort bis in den Spitherbst (November).

Er nistet in Nordafrika (ndrdlich der Sahara), in Spanien, in der franzosischen Pro-
vence, in Italien, Usterreich, Ungarn, auf dem Balkan, in Siidruffland und Mittelasien.
Er iiberwintert in Zentral- und Siidafrika, hinunter bis zum Kap. Sein asiatischer Bru-
der iiberwintert in Indien.

Seine Anwesenheit wihrend des Winters in Sardinien ist nicht festgestellt worden,
dagegen sein Nisten auch in Nordeuropa, wie Nordruflland, Skandinavien und Dine-
mark. Die Bienenfresser kommt immer wieder einmal in fast alle Teile Deutschlands,
und ausnahmsweise briitet er sogar dort. Franz Murr, der uns das Farbbild des Bienen-
fressers gewidmet hat, sah 1916 am Kaiserstuhl, dem trocken-heiflesten Gebiet des
Landes, eine Kolonie des schonen Vogels, eine weitere in der siidfranzosischen Camar-
gue. Im Jahre 1956 nistete ein Pirchen bei Bamberg. In Osterreich war der Bienenfresser
bis in die letzten Jahre noch regelmifliger Brutvogel.

Er nistete nach Mintus (1946) in den achtziger Jahren des vorigen Jahrhunderts an
einigen Stellen Niederdsterreichs: in den Donauauen bei Wien, bei Schwechat und
Wagram. Im Jahre 1930 siedelten sich 3 Paare bei Egelsee im Tullnerfeld an, ebenso
1931 (Mintus, 1931, Mintus und Sassi, 1932). 1947 gelang es Frl. G. Kollmann, eine
Brutkolonie von etwa 10 Paaren im Bezirk Eisenstadt nachzuweisen. Im gleichen Jahr
entdeckte O. Koenig 4 Paare, die bei Neusiedl am See briiteten. Im Gebiet des Neu-
siedler Sees fanden R. Lugitsch und K. Bauer 1951 noch weitere Brutorte. In der
Schweiz pflanzt sich der Bienenfresser nicht fort. Er tritt hier jedoch ab und zu inva-
sionsartig, einzeln oder in Gruppen, besonders in der Westschweiz und im Tessin, auf.

In Italien ist der Bienenfresser hiufig, vor allem in Mittel- und in Siiditalien, da-
gegen ist sein Vorkommen in Norditalien spirlich. Einige Kolonien sind bekannt in
Salsomaggiore (Parma), im oberen Flufllauf des Tanaro (Piemonte), bei S. Colombano
al Lambro (Lombardia) und in Friuli. Ferner in Piacenza und Umgebung, Pavia und
Umgebung, Gargnano, Trebia, Desenzano am Lago di Garda, Genova und Umgebung,
Imperia, Bordighera (lt. Belegexemplaren im Mailinder Museum), auflerdem in den
Gebieten westlich des Gardasees (von Pescantina und Affi bis Cavajone und Bardolino)
(Dal Nero). Man hat ihn auch in Nizza gefunden. Exemplare von dort sind im Zoolo-
gischen Museum der Universitit in Florenz aufbewahrt. Sein ziemlich seltenes Vor-
kommen in Norditalien hat seinen Grund wohl darin, dafl er, besonders in dem Pa-
danatal, stindig verfolgt wird, weil er, wie man sagt, fiir die Bienenzucht sehr schiadlich
ist. Wenn er auch einige Bienen vernichtet, ist er im allgemeinen doch niitzlich, da er
auch eine grofle Menge schidlicher Insekten friflt, z. B. Wespen, und er verdient daher
unseren Schutz!
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Einen Beweis fiir das zahlreiche Vorkommen des Bienenfressers in Italien liefern die
in den einzelnen Gebieten fiir ihn sowohl in der Landessprache als auch im Dialekt
gebrauchten Namen: tordo marino, gravolo, grottaione, vespiere, dardo oder dardano,
tevolo, gaulo oder grallo, goro oder golo, picciaferro (dies hauptsichlich in Siiditalien)
und noch andere mehr.

In Italien wird er mit dem koniglichen Vogel, dem Uhu, gejagt; in fritheren Jahren
hat man ihn auch mit dem Netz gefangen, sind doch seine hiibschen Federn in der
Damenmode vielfach verwendet worden.
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Erzherzog Johann und seine Icones Plantarum

II1.
Von Felix Widder, Graz

Aus dem Botanischen Institut der Universitit Graz

m ersten Teil dieser Arbeit wurde fiir spater ein vollstindiges Verzeichnis aller Aqua-

relle und auch der bisher bekanntgewordenen Kupferstiche in Aussicht gestellt. Der
inzwischen an viele in- und auslindische Biichereien, an Botanische Institute und auch
an Privatpersonen ausgegebene erste Teil sollte dazu beitragen, irgendwelche bisher ver-
borgen gebliebene Restbestinde der prichtigen Kupferstiche zu entdecken. Obwohl dies
manchmal zu einem Erfolg zu fiihren schien, erwies ndheres Nachforschen doch immer
wieder, dafl aufler den bereits genannten Bestinden von Kupferstichen in Graz,
London und Wien keine gleichen Abziige oder gar neue Kupferstiche nach an-
deren Aquarellen des Bandes vorhanden waren.

In diesem Gesamtverzeichnis stimmt die Reihenfolge der Bilder mit den fortlaufen-
den Nummern im Originalband iiberein. Zu diesen 182 numerierten Blittern kommen
aber noch die wohl verschentlich ohne Nummer gebliebenen Blitter zwischen 21 und
22, 28 und 29, 97 und 98, die hier mit 21/22, 28/29, 97/98 bezeichnet wurden.

Vergleicht man die Anzahl von 185 derzeit vorhandenen Aquarellblittern mit den
Katalognummern, die von 1 bis 186 reichen, so findet man, dafl es zu den Katalog-
nummern Aconitum cammarum 11 (vgl. Abb. 6 auf S. 108 des I. Teiles), Gentiana
asclepiadea 69, Lilium chalcedonicum 85, Primula integrifolia 101 iiberhaupt keine
Aquarelle gibt. Anfinglich wollte ich dies als Hinweis auf einen vielleicht doch
entstandenen weiteren Aquarellband auffassen, wofiir ja die auf S.112 des I. Teiles
verzeichneten Angaben des Schrifttums sprechen wiirden. Aber durch einen Zufall ge-
lang es, diese sonderbaren Unstimmigkeiten in ganz anderer Weise zu entritseln. Denn
es fiel zunichst auf, dafl fiir drei vorhandene Kupferstiche die Aquarelle fehlten.

Der eine Kupferstich ist mehrfach vorhanden (GB, L 27, W) und stellt Primula
Clusiana dar, die frither oft, auch in Herbarien, P. ,integrifolia“ genannt wurde. Diese
Spur fiihrte auf die Katalognummer ,Primula integrifolia 101¢. Der Katalog enthilt
die Angaben ,Primula minima 100, Primula integrifolia 101, Primula willosa 102¢.
Im Aquarellband sind zwischen den Blittern 35 (P. minima f. alba) und 36 (P. villosa)
ganz deutlich die Reste eines sorgfiltig herausgeschnittenen Blattes erkennbar. Es ist
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mit Sicherheit anzunehmen, dafl aus dem bereits gebundenen Tafelwerk nachtriglich
das Aquarell von P.Clusiana (= ,integrifolia“) herausgeschnitten wurde, bevor die
fortlaufenden Bleistiftnummern ahnungslos auf die Aquarelle geschrieben wurden, ohne
auf das entnommene Blatt zu achten; ich bezeichne es mit 35/36.

Ahnlich verhilt es sich auch mit dem zweiten Kupferstich, fiir den ein Aquarell fehlt.
Das vortreffliche Bild von Aconitum wvariegatum ist gleichfalls mehrfach vorhanden
(GA, GB). Im Katalog sind zw ei Arten eingetragen, nimlich , Aconitum cammarum
11“ und ,Aconitum montanum 12“. Das von Knapp selbst mit ,12“ bezifferte
Aquarell (Aconitum Napellus darstellend) befindet sich als Blatt 135 zwischen den
Blittern 134 und 136 (mit Bildern von Arten anderer Gattungen). Zwischen Blatt 135
und 136 sind deutliche Reste eines herausgeschnittenen Blattes zu sehen. Es ist also
zweifellos anzunehmen, dafl noch vor dem Numerieren der geordneten und zu einem
Bande vereinigten Aquarelle ,Aconitum cammarum 11 durch Herausschneiden ent-
fernt wurde. Dieses fehlende, nur in Kupferstichen erhalten gebliebene Blatt bezeichne
ich mit der laufenden Zahl 135/136.

Auch der dritte Kupferstich, fiir den die Aquarellvorlage fehlt, das Bild von Lilium
carniolicum, ist mehrfach vorhanden (GA, GB). Auch hier lassen sich an der Stelle,
wo das Aquarell zu erwarten wire, nimlich innerhalb der Monokotylen nach dem
Blatt 11 (Narcissus poeticus darstellend), auf das unmittelbar das Blatt 12 folgt, die
Randreste eines nach dem Einbinden, aber vor dem Anbringen der Bleistiftnummern
herausgeschnittenen Blattes erkennen. Dieses Aquarell ist im Katalog als ,Lilium chalce-
donicum 85 verzeichnet, dem friiher i{iblichen Namen fiir das nach dem Kupferstich
leicht kenntliche Lilium carniolicum. Fiir dieses Blatt wihle ich daher die Zahl 11/12.

Durch diese alarmierenden Funde wurde ich veranlaflt, den gesamten Aquarellband
auf weitere Fehlstellen genau durchzusehen. Zwischen den Blittern 26 (Gentiana Clusii)
und 27 (Gentiana bavarica) stiefl ich wieder auf einen verdichtigen Randrest. Der Ver-
gleich mit dem Katalog ergab sofort, daf ,Gentiana asclepiadea 69 entfernt worden
war. Das fehlende Blatt, das ich mit 26/27 bezeichne, ist also weder durch ein
Aquarell, noch durch Kupferstiche vertreten.

Aufzukliren war schlielich noch Saponaria pumila, deren Katalognummer auf dem
Aquarell nicht leserlich ist. Es kann sich wohl nur um die im Aquarellband nirgends
aufscheinende ,Cucupalus alpina 43 des Katalogs handeln (vgl. Abb.5 auf S. 107 des
I. Teiles), worunter man seinerzeit nicht immer Silene alpina, sondern auch die jetzt
als Saponaria pumila bezeichnete Art verstanden hat.

Somit ist die Zahl der Aquarelle mit 185 +4 =189 als vollstindig anzunehmen.
Diese Zahl ist gegeniiber der letzten Katalogziffer 186 (vgl. Abb.6 auf S.108 des
I. Teiles) deshalb hoher, weil die Nummern 100, 142 und 160 von Knapp auf je
zwei spiter besonders gezihlte Aquarelle verteilt worden sind.

Das folgende Gesamtverzeichnis ist in Tabellenform gehalten, um moglichst iiber-
sichtlich ein Ordnen der vorhandenen und vielleicht noch zum Vorschein kommenden
Kupferstiche im Vergleich mit dem Unikum des Bandes der K na p p schen Original-
aquarelle zu ermdglichen. Nach der Nummer des Aquarells folgt der korrekte wissen-
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schaftliche Pflanzenname, wobei ich mich vor allem an das mafigebende Werk von
Janchen E. 1957—1960, Catalogus Florae Austriae, gehalten habe. Deshalb konnte
von der Wiedergabe der Autornamen abgesehen werden. In der nichsten Spalte stehen
Namen und Nummer aus dem Knap p-Katalog, wobei die urspriingliche Schreib-
weise unverindert beibehalten wurde. Der Aufbewahrungsort der vorhandenen Kupfer-
stiche wurde in der auf S. 115 des 1. Teiles gewihlten Form wiedergegeben:

GA = Institut fiir Anatomie und Physiologie der Pflanzen, Univer-
sitit Graz,

GB = Botanisches Institut, Universitit Graz.

L mit Nummer = British Museum (Natural History), Dept. of Botany, London.
(Die Nummer ist die vom British Museum jedem Kupferstich
beigesetzte Nummer, die vielleicht {iber die urspriingliche Reihen-
folge der Kupferstiche Aufschlufl gibt.)

W = Botanische Abteilung des Naturhistorischen Museums, Wien.

Notwendige Anmerkungen sind in Fufinoten vereinigt. Die auf den Aquarellen
stehenden, zumeist veralteten Namen wurden mit Ausnahme der wenigen, in den An-
merkungen festgehaltenen Fundortsangaben als unwesentlich weggelassen.

Alle in den beiden Teilen dieser Arbeit vorkommenden wissenschaftlichen Pflanzen-
namen sind in einem ABC am Schluff zusammengestellt, wobei aus den dort genannten
Griinden die Namen des K na p p - Kataloges weggelassen wurden.

Die Nummern der Aquarelle folgen einander nur zum Teil nach einem natiirlichen
System. Daher ist es wohl notwendig, die Bilder schlieflich auch nach einem modernen
System zusammenzustellen; zum ErhShen der Ubersichtlichkeit werden auch die Rang-
stufen oberhalb der Gattungen genannt. Auf die Gattungsnamen folgen unter Verzicht
auf weitere Rangstufen nur die beziiglichen Aquarellnummern. Als Anhaltspunkt diente
im allgemeinen das im oben genannten Hauptwerk von Janchen verwendete System.
Die Aquarelle betreffen nur Angehodrige der Spermatophyten, und zwar der beiden
Angiospermengruppen (Dikotylen und Monokotylen).

Dicotyledones
Apetalae
Ordn. Salicales, Fam. Salicaceae: Salix 92—97, 97/98, 98, 99.
Ordn. Polygonales, Fam. Polygonaceac: Polygonum 56.
Ordn. Centrospermales (Centrospermae), Fam. Caryophyllaceae: Minuartia 169, 171,
173, Cerastium 175, Saponaria 170, Dianthus 167, 168, Silene 172, 174, 176,
Heliosperma 177, Viscaria 178.

Dialypetalae

Ordn. Ranales (Polycarpicae), Fam. Ranunculaceae: Troliius 134, Aconitum 135,
135/136, Anemone 132, Clematis 133, Ranunculus 131, 155—158, 160, 161,
Cullianthemum 159.
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Ordn. Rhoeadales, Fam. Papaveraceae: Papaver 136, 137. — Fam. Cruciferae: Car-
damine 146, Arabis 148, 149, Draba 147, 152, 153, Petrocallis 151, Hutchinsia 154,
Thlasp: 145, Biscutella 150.

Ordn. Parietales, Fam. Violaceae: Viola 100—104.

Ordn. Rosales, Fam. Crassulaceae: Sedum 165, 166, Sempervivum 162—164. — Fam.
Saxifragaceae: Saxifraga 105—120, Parnassia 180. — Fam. Rosaceae: Dryas 127,
Geum 128, 129, Potentilla 130, 138, 139, Rosa 140. — Fam. Papilionaceae:
Astragalus 122, Oxytropis 121, 123, Hedysarum 124, Trijolium 126, Vicia 125.

Ordn. Myrtales, Fam. Onagraceae: Chamaenerion 142, Epilobium 141, 144,

Ordn. Gruinales, Fam. Geraniaccae: Geranium 143. — Fam. Linaceae: Linum 179.

Ordn. Umbellales (Umbelliflorae), Fam. Umbelliferae: Astrantia 181.

Sympetalae

Ordn. Plumbaginales, Fam. Plumbaginaceae: Armeria 45.

Ordn. Primulales, Fam. Primulaceae: Cortusa 39, Soldanella 44, Androsace 40—43,
Primula 33—35, 35/36, 36—38.

Ordn. Ericales (Bicornes), Fam. Empetraceae: Empetrum 65. — Fam. Ericaceae: Rhodo-
thamnus 29, Loiseleuria 32, Rhododendron 30, 31, Andromeda 52, Arctcstaphylos
53, 54, 55.

Ordn. Tubiflorales (Tubiflorae), Fam. Boraginaceae: Myosotis 49, Eritrichum 48. —
Fam. Scrophulariaceae: Linaria 21/22, Erinus 24, Paederota 20, 21, Veronica 22.
23, Pedicularis 17—19, — Fam. Globulariaceae: Globularia 50. — Fam. Lenti-
bulariaceae: Pinguicula 51. — Fam. Labiatae: Dracocephalum 47, Horminum 46.
— Fam. Plantaginaceae: Plantago 16.

Ordn. Contortales (Contortae), Fam. Gentianaceae: Gentiana 25, 26, 26/27, 27, 28,
28/29.

Ordn. Rubiales, Fam. Adoxaceae: Adoxa 182. — Fam. Valerianaceae: Valeriana
12—14, Kentranthus 15.

Ordn. Campanulales (Synandrae), Fam. Campanulaceae: Campanula 58—64, Phyteuma
57. — Fam. Compositae: Hieracium 67, Cicerbita 78, Willemetia 68, Leontodon
66, Gnaphalium 71, 72, Leontopodium 73, Adenostyles 75, Homogyne 87—89,
Petasites 86, Doronicum 69, 91, Arnica 90, Senecio 70, 74, Aster 77, Erigeron 76,
Anthemis 82, 83, Achillea 79—81, Chrysanthemum 84, 85.

Monocotyledones
Ordn. Liliales (Liliiflorae), Fam. Liliaceae: Allium 9, 10, Lilium 11/12. — Fam.
Amaryllidaceae: Narcissus 11. — Fam. Juncaceae: Juncus 2, Luzula 5, 6.
Ordn. Cyperales, Fam. Cyperaceae: Trichophorum 3.
Ordn. Graminales (Glumiflorae), Fam. Gramineae: Poa 4, Agrostis 1.
Ordn. Orchidales (Gynandrae), Fam. Orchidaceae: Listera 8, Chamaeorchis 7.
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Gesamtvetrzeichnis

(1) Das Aquarell fehlt; vgl. die ausfiihrlichen Angaben auf Seite 17.
(2) In den zwei Teilbildern ist zwar der Sporn erheblich linger als der Fruchtknoten, aber nach dem Gesamt-

bild kommt nur K.angustifolius (nicht K.ruber) in Betracht.
(3) Das Aquarell trigt den Vermerk ,Hochschwab®.

20

A B C D E
Nr.des Giiltiger Name und Nummer aus dem Vorhand. | Anmet-
Aqua- wissenschaftlicher Pflanzenname Knapp- Katalog Kupfer- | kungen

rells stiche
1 | Agrostis rupestris Poa laxa 111 GB —
L 40
2 | Juncus monanthos Juncus Monanthos 84 GB —
3 | Trichophorum alpinum Eriophorum alpinum 64 —
4 | Poa laxa Avena alpestris 19 GB —
L7
W
5 | Luzula glabrata Juncus vernalis 83 GB —
L 42
6 | Luzula silvatica Juncus maximus 82 GB —
subsp. silvatica
Chamaeorchis alpina Orchis 96 —
Listera cordata Ophrys cordata 95 —
Allium Schoenoprasum Allium alpina 24 —-
subsp. sibiricum
10 | Allium Victorialis Allium flavum 23 —_
11 | Narcissus poéticus Narcissus poeticus 93 GB —
Ji

o Lilium carniolicum Lilium chalcedonicum 85 GA (1)

12 GB

12 | Valeriana celtica Valeriana celtica 175 —-

subsp. norica

13 | Valeriana elongata Valeriana saxatilis 176 -

14 | Valeriana supina Valeriana supina 177 GB —

L43
15 | Kentranthus angustifolins Valeriana angustifolia 182 GB (2)
Ll
W
16 | Plantago atrata Plantago lanceolata 113 s
17 | Pedicularis Portenschlagii Pedicularis aucaulis 106 (3)




(4) Die feinen Randwimpern der Unterlippe der Blumenkrone, die nur bei der subsp. glabra fehlen, konnten

in dem Aquarell wohl nicht dargestellt werden.
(5) Auch die kurzen Driisenhaare des Bliitenstieles und Kelches sind im Aquarell wiedergegeben.

(6) Das Aquarell trigt den Vermerk ,Zinken®.
(7) Zu der Katalognummer 69 fehlt sowohl das Aquarell wie auch der Kupferstich; vgl. die ausfithrlichen

Angaben auf Seite 17.

A B C D E
18 | Pedicularis rostrato-capitata Pedicularis rostrata 103 GA (4)
GB
19 | Pedicularis verticillata Pedicularis verticilata 107 GA —
GB
L6
w
20 | Paederota Bonarota Paederota caerulea/ Bonarota 116 —
21 | Paederota lutea Paederota luteal Ageria 115 —
;—; Linaria alpina Linaria alpina 88 —
22 | Veronica aphylla Veronica aphyla 181 GB -
23 | Veronica fraticulosa Veronica saxatilis 183 (5)
24 | Erinus alpinus Cheirantbus alpinas 45 —
25 | Gentiana frigida Gentiana pumila 68 (6)
26 | Gentiana Clusii Gentiana acaulis/grandiflora 67 GA —
GB
;—g Gentiana asclepiadea Gentiana asclepiadea 69 7)
27 | Gentiana bavarica Gentiana bavarica 70 GB —
L 39
28 | Gentiana punctata Gentiana punctata 76 GB —
= Gentiana pumila Gentiana nivalis 77 GB —
29
L 44
29 | Rhodothamnus Chamaecistus Rhododendrum Chamecistus 124 | GA —
GB
L 48
A4
30 | Rhododendron hirsutum Rhododendrum hirsutum 123 —
31 | Rhododendron ferrugineum Rhododendrum ferrugineum 122 | GB —
32 | Loiseleuria procumbens Azalea procumbens 7 —
33 | Primula Awricula Primula auricula 99 GB =
subsp. Auricula L 31
4
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34 | Primula minima Primula minima 100
f. minima GB )
35 | Primula minima Primula minima 100 L 50
f. alba
= Primula Clusiana Primula integrifolia 101 GB 9)
36
L.27
W
36 | Primula willosa Primula villosa 102 GB (10)
L 41
37 | Primula Halleri Primula longiflora 110 GB —
L.37
W
38 | Primula glutinosa Primula 118 ==
39 | Cortusa Matthioli Cortusa Mathioli 37 GA —
GB
1.33
W
40 | Androsace septentrionalis Androsace septentrionalis 25 —
41 | Androsace villosa Androsace violacea 22 (11)
42 | Androsace Chamaejasme Androsace camejasme 15 GA (11)
GB
43 | Androsace lactea Androsace lactea 10 GA —
GB

(8) Dem Maler lag sowohl die Normalform wie auch die anthozyanfreie Mutante vor. Er gab sie auf zwei
Tafeln wieder, katalogisierte sie aber unter der einen Nummer 100. Der Kupferstecher hat beide Bilder
auf einer Platte vereinigt, auf der die zweibliitige Pflanze (rechts) dem Aquarellblatt 34 der f. minima,
die dreibliitige Pflanze (links) dem Aquarellblatt 35 der f.alba entspricht. Die im Aquarell sehr auf-
fallenden Farbunterschiede der Bliiten sind im Kupferstich nicht erkennbar.

(9) Das Aquarell fehlt! Vgl. die ausfithrlichen Angaben auf Seite 16—17.

(10) Die meisten Arten der subsect. Erythrodrosum sind schwer auseinanderzuhalten. Aber in dem vorliegen-
den Bilde sprechen doch die sehr kurzen Bliitenstiele, die Blattform und die vom Maler und vom Kupfer-
stecher hervorgehobenen langen Haare der Blitter eher fiir die ostalpine P. willosa als fiir die damit
nichstverwandte P. birsuta. :

(11) Die auf den beiden Bildern 41 und 42 dargestellten Pflanzen sind einander iiberaus #hnlich und aufler-
dem in der Linge der Bliitenstiele offenbar verzeichnet. Doch sprechen auf Bild 41 die abgerundeten
Blumenkronzipfel fiir Androsace wvillosa, auf Bild 42 die verkehrtherzférmigen Blumenkronzipfel fiir
Androsace Chamaejasme.
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44 | Soldanella alpina et? Soldanella alpina 145 GB (12)
L 26
A\
45 | Armeria alpina Statice alpina 144 GB —
46 | Horminum pyrenaicum Melissa pyrenaica 91 GA -—
GB
L 34
A\
47 | Dracocephalum Ruyschiana Dracocephalum anstriacum 57 —
48 | Eritrichum nanum Myosotis nana 92 -
49 | Myosotis alpestris Myosotis alpestris 90 —
subsp. alpestris
50 | Globularia nudicaulis Globularia nuticaulis 71 GA —
GB
1.-32
W
51 | Pinguicula alpina Pinguicula alpestris 104 GB —
L 45
52 | Andromeda Polifolia Andromeda polifolia 4 GA —
GB
L 47
53 | Arctostaphylos alpina Arbutus Voa wursi 5 —
54 | Arctostaphylos Uva-ursi Arbutus 32 ==
55 | Arctostaphylos alpina Arbutus 31 (13)
56 | Polygonum wviviparum Polygonum viviparum 108 S
57 | Phyteuma hemisphaericum Phytenma hemisphérica 114 —_
58 | Campanula thyrsoidea Campanula thyrsoidea 35 GA -
GB
.15
W
59 | Campanula cochleariifolia Campanula pulla 34 —
60 | Campanula Scheuchzeri Campanula linearis 36 —
61 | Campanula Trachelium Campanula Carpatica 40 —

(12) Die hochwiichsige Pflanze mit mehrbliitigen Bliitenstinden ist S. alpina, die kleine Pflanze mit weiflen
Einzelbliiten ist eine anthozyanfreie Sippe entweder der S. pusilla oder des ihnlichen Bastardes S. alpina
X austriaca = §. X Wettsteinii, wofiir aufler der Blattform auch die zwischen Crateriflorae und Tubi-
florae vermittelnde Form der Blumenkrone spricht.

(13) Der Maler hat eine nur wenig abweichende Pflanze der gleichen Art — vgl. Bild 53 — nochmals ab-
gebildet.
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62 | Campanula rhomboidalis Campanula ? 42 (14)
63 | Campanula spicata Campanula macrostachya 44 —
64 | Campanula pulla Campanula nigra 48 GA —
GB
65 | Empetrum hermaphroditum Empetrum nigrum 61 GA (15)
GB
66 | Leontodon hispidus Hieracium wvillosa 81 (16)
subsp. hispidus
67 | Hieracium intybaceum Hieracium intybacenm 80 GB —
i_‘,V36
68 | Willemetia stipitata Crepis apargioides 47 —
69 | Doronicum stiriacum Arnica 30 —
70 | Senecio carniolicus Senecio incanus 146 GB —
71 | Gnaphalium norvegicum Gnaphalium nortwegicum 74 —
72 | Gnaphalium supinum Gnaphalium ?? 78 —
73 | Leontopodium alpinum Gnaphalium Leontopodium 73 -
74 | Senecio aumrantiacus Cineraria anrantiaca 41 GB e
75 | Adenostyles glabra Cacalia albi frons 39 —-
76 | Erigeron polymorphus Erigeron alpina 60 SI; (17)
77 | Aster alpinus Aster alpina 8 GA —
subsp. breyninus GB
L 14
78 | Cicerbita alpina Sonchus alpina 150 gé\ —
L12
\4
79 | Achillea Clavenae Achillea clavennae 6 —
80 | Achillea atrata Achillea atrata 14 —
81 | Adhillea Ptarmica Achilea alpina 26 —

(14) Uber den besonderen Wert dieses Aquarells soll an anderer Stelle eingehend berichtet werden.

(15) In einem Teilbild ist eine Zwitterbliite dargestellt und alle Triebe sind braun gefirbt; daher kommt nur
diese, in der alpinen Stufe hiufigere, damals noch nicht als Art unterschiedene Sippe in Betracht.

(16) Die Tracht der Pflanze ist unverkennbar, aber der Maler hat die Gabelhaare zumeist nicht erkannt
und hat die Fiederhaare der Pappusstrahlen nur fliichtig angedeutet.

(17) Alle wesentlichen Merkmale weisen auf E. polymorphus hin, nicht aber auf den einer anderen Sektion
zugehdrigen E. alpinus.
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(18) Nach dem Bilde allein kann die Pflanze nicht sicher bestimmt werden; es konnte sich um ,Anthemis

A B C D E
82 | Anthemis oxyloba (?) Chrysanthemum alpinum 28 (18)
83 | Anthemis oxyloba Anthemis alpina 29 -
84 | Chrysanthemum alpinum Chrysanthemum atratum 38 (19)
var. hutchinsiifolium
85 | Chrysanthemum alpinum Chrysanthemum alpinum 27 GA —
var. cuneifolium GB
86 | Petasites albus Tussilago 172 —
87 | Homogyne silvestris Tussilago sylvestris 171 —
88 | Homogyne discolor Tussilaga discolor 170 GA —
GB
L3
W
89 | Homogyne alpina Tussilaga alpina 169 —
90 | Arnica montana Arnica montana 9 —
91 | Doronicum calcareum Arnica Doronicum 13 GA (20)
GB
L5
W
92 | Salix repens Sallix 167 (21)
subsp. angustifolia 3
93 | Salix alpina Q Sallix reticulata 166 (22)
94 | Salix alpina 9 Sallix ? 165 (22)

mucronulata Bertol.“ handeln, welcher Name auf dem Aquarell neben der Fundortsangabe ,Baldo®
verzeichnet ist. Diese Sippe ist aber aus den Alpen iiberhaupt nicht bekannt, sondern nur die nichst
verwandte Anthemis oxyloba, die auch auf dem nichsten Bild 83 in eciner kaum abweichenden Pflanze
dargestellt ist.

(19) Der Maler hat bei Kompositen stets in den Teilbildern auf die Spreuschuppen geachtet. Da bei dieser

Pflanze aber Spreuschuppen nicht gezeichnet sind, kann es sich um keine Anthemis-Art handeln, also
auch nicht um ein iltestes Bild der dhnlichen Anthemis carpatica, worauf man aus den auf dem Aquarell

stehenden Namen ,Anthemis grandiflora Host/ styriaca V est* und aus der Fundortsangabe ,Zinken®
schlielen konnte.

(20) Die sehr deutlich, aber driisenlos gezeichneten Haare der lang gestielten Blitter sind besondere Kenn-

Zeichen fiir das von D. glaciale nur wenig verschiedene, in den norddstlichen Kalkalpen hiufigere
D. calcarenm.

(21) Auf dem Aquarell ist die Pflanze als ,Salix arenaria L.“ bezeichnet, worunter friiher S. repens und

S. Lapponum verstanden wurden.

(22) Die auf dem Blatt 93 als ,Salix Waldsteiniana W.“ bezeichnete Pflanze ist cine S. alpina mit ver-

kahlten Blittern und behaartem Fruchtknoten, die auf dem Blatt 94 als ,Salix retusa L.“ bezeichnete
Pflanze ist ebenfalls S. alpina, aber mit behaarten Blittern und verkahlendem Fruchtknoten.
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95 | Salix alpina 3 Salix ? 164 (23)
96 | Salix herbacea @ Sallix herbacea mas 160 (24)
97 | Salix herbacea 3 Sallix herbacea femina 160 (24)
I | Salix retusa & Salix arbuscula 141 GA —
98 GB
98 | Salix reticulata 3 Salix retusa Mas femina 142 GA (25)
GB
L2
w
99 | Salix reticulata Q Salix retusa Mas femina 142 GB (25)
100 | Viola biflora Viola biflora 174 —
101 | Viola Zoysii Viola Zoissi 179 —
102 | Viola alpina (?) Viola alpina 178 (26)
103 | Viola calcarata (?) Viola bononica 180 (26)
104 | Viola collina X odorata Viola repens 184 —
105 | Saxifraga stellaris Saxifraga Mutata 135 -
subsp. alpigena
106 | Saxifraga Aizoon Saxifraga aizoon 136 —
107 | Saxifraga sedoides Saxifraga sedoides 137 —
108 | Saxifraga aizoides Saxifraga antumnalis 139 —
109 | Saxifraga Burseriana Saxifraga burseriana 140 GB —
L 16
W
110 | Saxifraga cuneifolia Saxifraga cuneifolia 152 —
111 | Saxifraga moschata Saxifraga Moschata 153 L 46 (27)

(23) Die auf dem Aquarell als ,Salix daphoides Vil 1.“ bezeichnete Pflanze ist eine minnliche S. alpina mit
behaarten Blittern.

(24) Die Namen von 96 und 97, die im Katalog die gleiche Nummer tragen, sind im Katalog ebenso wie
auf den Aquarellen offenbar irrtiimlich vertauscht worden. Von der minnlichen Pflanze ist die var.
synandra dargestellt.

(25) Der Maler verteilte die Bilder seiner Katalognummer ,Salix retusa Mas femina 142 auf die zwei
Aquarelle 98 und 99.

(26) In den beiden Aquarellen ist weder V. alpina noch V. calcarata, noch eine andere V.-Sippe mit
Sicherheit zu erkennen. Die tief dunkelblauen Bliiten von 102 und die purpurvioletten von 103 besit-
zen einen sehr langen, die Kronblitter deutlich iiberragenden, spitzen, gebogenen Sporn. Der Maler
diirfte wahrscheinlich Gartenbastarde als Vorlage benutzt haben.

(27) Nach dem vorziiglichen Bild kommt nur S. moschata in Betracht, nicht aber S. muscoides, mit welchem
Namen die Pflanze sowohl auf dem Aquarell wie auch auf dem Kupferstich (L 46) bezeichnet ist. Fiir
ein Lichtbild des Kupferstiches danke ich auch an dieser Stelle dem British Museum, Natural History,
bestens.
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112 | Saxifraga caesia Saxifraga Caesia 155 GA —
GB
113 | Saxifraga Cotyledon Saxifraga Cotyledon GA (28)
a. pyramidalis 154 GB
114 | Saxifraga mutata Saxifraga anrea 156 —
115 | Saxifraga Seguieri Saxifraga 162 (29)
116 | Saxifraga sp. Saxifraga 161 (30)
117 | Saxifraga incrustata Saxifraga crustacea 157 (31)
118 | Saxifraga hirsuta Saxifraga umbrosa 158 GB (32)
L3
W
119 | Saxifraga oppositifolia Saxifraga oppositifolia 159 —
120 | Saxifraga tenella Saxifraga 163 GB (33)
§ O 174
W
121 | Oxytropis sp. Astragalus Uralensis 2 (34)
122 | Astragalus alpinus Astragalus alpinus 20 GB —
123 | Oxytropis campestris Astragalus 21 GB —
L 49
124 | Hedysarum Hedysaroides Hedysarum obscurum 79 GB —
125 | Vicia oroboides Orobus luteus 94 —
126 | Trifolium badium Trifolium badium 173 —
127 | Dryas octopetala Dryas octopetala 55 GB —
128 | Geum montanum Geum montanum 66 GB —_
L35
W

(28) Die abgebildete Pflanze ist offenbar jene prichtige, vielbliitige Gartenform, die seit jeher in den Ost-
alpen als Zierpflanze gezogen wird.

(29) Auf dem Aquarell als S. .stenophylla Gaud.“ bezeichnet.

(30) Eine unbestimmbare S.-Art, die mit ,S. Seguierii L.“, welchen Namen das Aquarell trigt, nichts zu tun
hat. In der Tracht dhnelt sie einer besonders grofibliitigen S. aspera mit Einzelbliiten, deren weifle
Kronblitter genagelt und am Grunde gelb punktiert sind.

(31) Das Aquarell trigt die Angaben ,Krain® ,Siidliche Kalkkette®.

(32) Es handelt sich um die als Zierpflanze hiufig kultivierte, wohl hybridogene S. hirsuta, also weder um
S. umbrosa (des Knapp-Kataloges und der Kupferstiche) noch um S. Geum, welchen Namen das
Aquarell trigt.

(33) Es handelt sich doch wohl um S. tenella, obgleich die Kupferstiche als S. aspera bestimmt worden sind.

(34) Es kann weder die asiatische O. wralensis, noch die entsprechende Alpen-Art O. Halleri dargestellt sein.
Auch die heute oft als Art aufgefalte O. campestris var. tiroliensis kommt nicht in Frage. Es ist iiber-

haupt keine O.-Art bekannt, deren Bliitenstandsschaft mit 5 bis 6 lineallanzettlichen Hochblittern
besetzt wire.
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(35) Im Aquarell ist die Kleinart A. neomontanum dargestellt, wofiir aufler dem kopfig zuriickgekriimm-
ten Sporn der Nektarblitter auch die feinen, im Kupferstich weggelassenen Hirchen der Bliitenstands-

achsen sprechen.
(36) Das Aquarell fehlt! Vgl. die ausfiihrlichen Angaben auf Seite 17.
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A B C D E
129 | Geum reptans Geum repdans 72 GB —
]4:8
130 | Potentilla nivea Potentilla 112 —
131 | Ranunculus montanus Ranunculus 131 —
132 | Anemone narcissiflora Anemone Narcissiflora 1 GB —
L 38
W
133 | Clematis alpina Atragene alpina 17 GA —
GB
134 | Trollius europaeus Trollius europeus 168 GB —
135 | Aconitum Napellus Aconitum montanum 12 GA (35)
GB
L 30
135 h
— | Aconitum wvariegatum Aconitum cammarum 11 GA (36)
136
GB
136 | Papaver Kerneri Papaver lutea 98 —
137 | Papaver Burseri Papaver alpina 97 GA —
GB
138 | Potentilla minima Potentilla 117 —
139 | Potentilla Clusiana Potentilla clusiana 105 GA -
GB
129
W
140 | Rosa pendulina Rosa alpina 127 GB -
141 | Epilobinm montanum Epilobium montanum 63 GA —
GB
142 | Chamaenerion palustre Epilobium angustifolia 62 —
143 | Geranium argentenm Geranium argenteum 75 GB —
L 20
144 | Epilobium anagallidifolium Epilobium alpinum 65 -
145 | Thlaspi alpinum Draba 58 —
146 | Cardamine resedifolia Draba hirta 56 —
147 | Draba fladnizensis Draba alpina 51 GB —
L 24
W




A B (o) D E
148 | Arabis coerulea (unleserlich) minor 46 (37)
149 | Arabis muralis Draba 59 —
150 | Biscutella laevigata Biscutella 33 (38)
151 | Petrocallis pyrenaica Draba pyrenaica 53 GB —
152 | Draba stellata Draba stellata 54 (39)
153 | Draba aizoides Draba aizodes 52 GA —
GB
L 10
W
154 | Hutchinsia alpina Lepidium alpinum 86 GB —
L4
W
155 | Ranunculus hybridus Ranunculus Thora 120 GB —
L18
W
156 | Ranunculus parnassifolius Ranunculus parnassifolius 119 GB —
L22
W
157 | Ranunculus alpestris Ranunculus alpestris 125 —
158 | Ranunculus gramineus Ranunculus gremifolia 126 —
159 | Callianthemum coriandrifolinm Ranunculus rutifolius 128 GB —
160 | Ranunculus glacialis Ranunculus glacialis 129 —
161 | Ranunculus crenatus Ranunculus 130 (40)
162 | Sempervivum birtum Sempervivum hirtum 149 L19 (41)
W
163 | Sempervivum tectorum Sempervivum tectorum 148 —
164 | Sempervivum arachnoidenm Sempervivum arachnoideum 147 —
165 | Sedum atratum Sedum saxatile 143 —

(37) Vgl. Abb. 5 auf S. 107 des I. Teiles! Der den Namen Arabis coerulea tragende Kupferstich (W)
gehort nicht zu diesem Aquarell, sondern zu 147 Draba fladnizensis.

(38) Es ist ein eben erst aufblithendes Stiick von Biscutella lacvigata gemalt worden, was mir auch die
Monographin, Frau Dr. Machatschki-Laurich bestitigte. In dem Detailbild ist aber nur der
lange Griffel dargestellt, die beiden, auch in Bliiten schon deutlichen Klausenansitze fehlen.

(39) Ein Teil der Detailbilder ist unrichtig (Schotchen teils verkehrt, teils behaart dargestellt).

(40) Das Aquarell trigt den Vermerk ,Boflstein.

(41) Der Kupferstich L 19, von dem ich dank dem licbenswiirdigen Entgegenkommen des British Museum,
Natural History, eine Photokopie vergleichen konnte, ist irrtiimlich als S. ,soboliferum L.“ bezeichnet.
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(42) Vgl. die ausfiihrlichen Angaben auf Seite 17.
(43) Der Maler hat eine andere Pflanze der gleichen Art — vgl. Bild 169 — nochmals abgebildet.
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A B C D E
166 | Sedum Rosea & Rhodiola Rosea 121 GA —
GB
L 51
167 | Dianthus alpinus Dianthus alpinus 49 GA —
GB
L. 25
168 | Dianthus silvester Dianthus sylvestris 50 —
169 | Minuartia Gerardi Arenaria Gerardii 16 GA —
GB
1.23
W
170 | Saponaria pumila Cucupalus alpina 43 GA (42)
GB
171 | Minuartia verna Saxifraga stellaris 138 —
172 | Silene acaulis Silene aucaulis 134 GA —
GB
L21
w
173 | Minunartia Gerardi Arenaria 185 (43)
174 | Silene rupestris Silene alpina quadrifida 151 GB —
W
175 | Cerastium wuniflorum Cerastium 186 —
176 | Silene saxifraga Silene Saxifraga 132 GB —
177 | Heliosperma alpestre Silene rupestris 133 GB -
178 | Viscaria alpina Lichnis alpina 87 GB —
179 | Linum alpinum Linum alpinum 89 —
180 | Parnassia palustris Parnassia palustris 109 —
181 | Astrantia carniolica Astrantia caniolica 18 GA —
GB
L 28
182 | Adoxa moschatellina Adoxa Moschatellina 3 -




ABC der wissenschaftlichen Pflanzennamen

Die oft unrichtigen, verstiimmelten und niemals verdffentlichten Namen des Knapp-
Kataloges wurden weggelassen. Halbfette Zahlen bedeuten Aquarellnummern, ein-
geklammerte Zahlen Anmerkungen des Gesamtverzeichnisses. Sonstige Zahlen weisen
auf Seiten auflerhalb des Gesamtverzeichnisses beziehungsweise mit dem Zusatz Abb.

auf Abbildungen hin.

Acdhillea atrata 80
— Clavenae 79
— Ptarmica 81
Aconitum Napellus 135, (35), 17
— neomontanum (35)
— wvariegatum 135/136, (36), 17
Adenostyles glabra 75
Adoxa moschatellina 182
Agrostis rupestris 1
Allium Schoenoprasum subsp. sibiricum 9
— Victorialis 10
Andromeda Polifolia 52
Androsace Chamaejasme 42, (11)
— lactea 43
— septentrionalis 40
— willosa 41, (11)
Anemone Halleri 109
— narcissiflora 132
— styriaca 109
Anthemis carpatica (19)
— grandiflora (19)
— mucronulata (18), 112
— oxyloba 82, 83, (18)
— styriaca (19)
Arabis coerulea 148, (37)
— muralis 149
Arctostaphylos alpina 53, 55
— Uwa-ursi 54
Armeria alpina 45
Arnica montana 90
Arundo pygmaea 106
Aster alpinus subsp. breyninus 77
Astragalus alpinus 122
Astrantia carniolica 181
Biscutella laevigata 150, (38)
Callianthemum coriandrifolium 159

Campanula cochleariifolia 59

— pulla 64

— rhomboidalis 62, (14)

— Scheuchzeri 60

— spicata 63

— thyrsoidea 58

— Trachelium 61
Cardamine resedifolia 146
Cerastium uniflorum 175
Chamaenerion palustre 142
Chamaeorchis alpina 7
Chrysanthemum alpinum var.

cuneifolium 85

— — var. hutchinsiifolium 84, (19)
Chuquiragua 106
Cicerbita alpina 78
Clematis alpina 133
Cortusa Matthioli 39, Abb. 4
Dianthus alpinus 167, 112, 114, 116,

Abb. 2 und 3

— silvester 168
Doronicum calcarenm 91, (20)

— glaciale (20)

— stiriacum 69
Draba 114

— aizoides 153

— carinthiaca 106

— fladnizensis 147, (37)

— Joanniana 106

— Jobannis 106

— stellata 106, 152, (39)
Dracocephalum Ruyschiana 47
Dryas octopetala 127
Empetrum bermaphroditum 65, (15)
Epilobium anagallidifolium 144

— montanum 141
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Erigeron alpinus (17)
— polymorphus 76, (17)
Erinus alpinus 24
Eritrichum nanum 48
Gentiana asclepiadea 26/27
— bavarica 27, 17
— Clusii 26, 17
— frigida 25
— pumila 28/29
— punctata 28
Geranium argenteum 143
Geum montanum 128, 116
— reptans 129
Globularia nudicaulis 50
Gnaphalinm norvegicum 71
— supinum 72
Hedysarum Hedysaroides 124
Heliosperma alpestre 177
Hieracium intybaceum 67
Homogyne alpina 89
— discolor 88
— silvestris 87
Horminum pyrenaicum 46, Abb. 7
Hutchinsia 114
— alpina 154
Joannea 106
Joannesia 106
Johannia 106
Juncus monanthos 2
Kentranthus angustifolius 15, (2)
— ruber (2)
Leontodon hispidus subsp.
hispidus 66, (16)
Leontopodium alpinum 73
Lilium carniolicum 11/12, 17
Linaria alpina 21/22
Linum alpinum 179
Listera cordata 8
Loiseleuria procumbens 32
Luzula glabrata 5
— silvatica subsp. silvatica 6
Minuartia Gerardi 169, 173, (43)
— wverna 171
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Mollia 115
Myosotis alpestris subsp. alpestris 49
Narcissus poéticus 11, 17
Oxytropis sp. 121, (34)
— campestris 123
— — var. tiroliensis (34)
— Halleri (34)
— uralensis (34)
Paederota Bonarota 20
— lutea 21
Papaver Burseri 137
— Kerner: 136
Parnassia palustris 180
Pedicularis Portenschlagii 17
— rostrato-capitata 18
— — subsp. glabra (4)
— werticillata 19
Petasites albus 86
Petrocallis 114
— pyrenaica 151
Phyteuma hemisphaericum 57
Pinguicula alpina 51
Plantago atrata 16
Poa laxa 4
Polygonum viviparum 56
Potentilla Clusiana 139
— minima 138
— nivea 130
Primula subsect. Erythrodrosum (10)
— Awricula subsp. Auricula 33
— Clusiana 35/36, 17, 17
— glutinosa 38
— Halleri 37
— hirsuta (10)
— integrifolia 16, 17
— minima f. minima 34, (8)
— — f. alba 35, (8), 16
— willosa 36, (10), 16
Pulsatilla Halleri subsp. styriaca 109
Ranunculus alpestris 157
— crenatus 161, (40)
— glacialis 160
— gramineus 158



— bybridus 155

— montanus 131

— parnassifolius 156
Rhododendron ferrugineum 31

— bhirsutum 30
Rhodothamnus Chamaecistus 29
Rosa pendulina 140
Salix alpina ? 93, 94, (22)

— — & 95, (23)

— arenaria (21)

— daphoides (23)

— herbacea ? 96, (24)

— — 897, (24)

— — & var. synandra (24)

— Lapponum (21)

— repens (21)

— — subsp. angustifolia & 92, (21)

— reticulata 3 98, (25)

— — 299 (25

— retusa & 97/98, (22)

— Waldsteiniana (22)
Saponaria pumila 170, (42), 17
Saxifraga sp. 116, (30)

— aizoides 108

— Aizoon 106

— aspera (30), (33)

— Burseriana 109

— caesia 112

— Cotyledon 113, (28)

— cuneifolia 110

— Geum (32)

— hirsuta 118, (32)

— incrustata 117, (31)

— moschata 111, (27)

— muscoides (27)

— mutata 114

— oppositifolia 119

— paradoxa 106

— sedoides 107

— Seguieri 115, (29), (30)

— stellaris subsp. alpigena 105

— stenophylla (29)

— tenella 120, (33)

— wumbrosa (32)

Sedum atratum 165

— Rosea 8 166
Sempervivum arachnoidenm 164

— hirtum 162, (41)

— soboliferum (41)

— tectorum 163
Senecio aurantiacus 74

— carniolicus 70, 116
Silene acaulis 172

— alpina 17

— rupestris 174

— saxifraga 176
Soldanella sect. Crateriflorae (12)

— sect. Tubiflorae (12)

— alpina 44, (12)

— — X austriaca (12)

— pusilla (12)

— X Wettsteinii (12)
Thlaspi alpinum 145
Trichophorum alpinum 3
Trifolium badium 126
Trisetum Cavanillesii 106

— Gandinianum 106
Trollius europaeus 134
Valeriana celtica subsp. norica 12

— elongata 13

— supina 14
Veronica aphylla 22

— fruticulosa 23
Vicia oroboides 125
Viola alpina 102, (26)

— biflora 100

— calcarata 103, (26)

— collina X odorata 104

— Zoysii 101
Viscaria alpina 178
Willemetia stipitata 68
Zablbrucknera paradoxa 106
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Unsere voralpenlandischen Streuwiesen
diirfen nicht sterben!

Gedanken iiber ihre Rettung.
Von Otto Kraus, Miinchen

Einiges aus dem Naturschutzerginzungsgesetz

m 1. Juli 1962 ist in Bayern das sogenannte Naturschutzerginzungsgesetz in Kraft

getreten, das die bisherige Verordnung zum Schutz der wildwachsenden Pflanzen
und nichtjagdbaren Tiere vom 18. Mirz 1936 (Naturschutzverordnung) abldste. Es ist ein
gutes Gesetz, denn die Neufassung der alten Naturschutzverordnung in die Form
eines Landesgesetzes konnte sich auf eine fast dreifligjihrige Erfahrung vor allem auf
dem Gebiet des Pflanzenschutzes stiitzen.

Nach Artikel 1 dieses Gesetzes ist es verboten, wildwachsende Pflanzen mif3-
brauchlich zu nutzen, insbesondere Blumen oder Farnkriuter in Mengen, die iiber einen
Handstrauf8 hinausgehen, zu entnehmen oder ihre Bestinde zu verwiisten. Diese Be-
stimmung allerdings wird wiederum dadurch eingeschrinkt, als sie nur insoweit gilt,
daf sie zum Beispiel auch der ,Verbesserung des Bodens“ nicht entgegensteht. Welch
ein Widerspruch, wird sich mancher Freund der Natur denken; ob und wie weit dies
zutrifft, soll weiter unten an den voralpenlindischen ,Streuwiesen® betrachtet werden.

Vorher aber bedarf es noch eines weiteren Blicks auf das neue Gesetz. Da ist der
Artikel 5 mit der Liste der ,vollkommen geschiitzten Pflanzenarten®, die nicht
»gepfliickt, ausgerissen, ausgegraben oder beschidigt werden diirfen“. Zu diesen Pflan-
zen gehdren bekanntlich z. B. der Tiirkenbund, der Seidelbast, alle einheimischen
Enzianarten, die rotbliihende Mehlprimel, die Alpenrosenarten, das Edelweif}, die
verschiedenen Arten der Kiichenschelle, die Orchideen, die Sibirische Schwertlilie, die
heimischen Seerosen und andere mehr.

Der Artikel 6 andererseits enthilt eine Liste der ,teilweise geschiitzten Pflan-
zen“. Es sind solche Arten, ,deren Wurzeln, Wurzelstocke, Zwiebel oder Rosetten
weder entnommen noch beschddigt werden diirfen®. Hier sind aufgefilhrt die Troll-
blume, die beiden Schneeglockchenarten, Arnika, Christrose, Sonnentau, Silberdistel,
die iibrigen Schwertlilienarten und bestimmte Arten von Hauswurz, Steinbrech, Leim-
kraut und andere mehr.

34



Offensichtlich wendet sich dieses Gesetz also nicht nur allein gegen Miflbrauch und
Verwiistung der Pflanzenbestinde, sondern vor allem auch gegen den bewufiten oder
gedankenlosen Pflanzenraub. So leistet es beste Dienste fiir den Schutz der alpinen
Flora, soweit sie auf das Gebirge beschrinkt ist. Wie es aber mit der Bewahrung alpiner
Flora und sonstiger iiberaus kennzeichnender Pflanzenarten im Vorland der Alpen
aussieht — soweit sie an Streuwiesen und nicht an Wald gebunden sind —, soll an
dem Beispiel der voralpenlindischen Streuwiesen gezeigt werden.

Die Streuwiesen im alpennahen Bereich

Diese Streuwiesen sind in der Regel nichts anderes als Flach- oder Niedermoore,
die iiber verlandeten Seen entstanden sind oder ihre Bildung fldchig austretendem
Grundwasser vor allem im Bereich unserer Morinenlandschaft verdanken. Aus dem
Landschaftsbild heben sie sich vor allem im Friihling und Herbst durch ihre gelbliche
bis rétlichbraune Firbung hervor; es sind die Massenbestinde insbesonders an Besenried
und Kopfbinse (Molinia und Schoenus), die diese Farbakzente in die griine Dominante
der Landschaft bringen. Wo immer im alpennahen Gebiet aus klimatischen Griinden
Getreidebau nicht mdglich ist und damit das Stroh als Stallstreu fehlt, greift der
Bauer auf die Streu dieser Flachmoore zuriick, die er erst mit Beginn des Herbstes
durch Mahd gewinnt. Solange dies von Hand mit der Sense geschah, war dies freilich
eine miihevolle Arbeit. Heute dagegen stehen kleine handliche Maschinen zur Ver-
fiigung, die nicht einsinken und mit denen er den etwaigen Unebenheiten des Gelidndes
folgen kann, denn der schwere Traktor ist wegen der besonderen Bodenverhiltnisse
nur wenig geeignet. Die alljihrliche Mahd bewirkt gleichzeitig die Erhaltung dieses
Landschaftstyps; sie verhindert die langsame Fortentwicklung bis zur Waldgesellschaft.

Damit ist aber die Bedeutung dieser Streuwiesen, die bisweilen von kristallklaren
Bichen durchzogen sind, nicht erschopft. Der Freund der Natur wie auch der Wissen-
schaftler begegnet ihnen mit groflem Interesse, weil sie im Gegensatz zu den meist
eintdnigen Fettwiesen eine bunte und reiche Pflanzenwelt enthalten, deren Bliihen
vom ersten Friihling bis in die letzten Herbsttage nicht aufhort. Selbst eine Anzahl
dealpiner Arten sind vertreten; sie steigern damit den Erlebniswert dieses ungew&hn-
lichen Vegetationstypus. Da finden sich im Frithling der Stengellose Enzian, die Mehl-
primel, das Fettkraut, der Alpenhelm und das Alpenmafliebchen oft in solchen Mengen,
dafl sie das winterfahle Gelbbraun der Riedgriser in einen Bliitenteppich von unvorstell-
barer Schénheit verwandeln. An geeigneten Standorten erdffnen Massenbestinde des
Groflen Schneeglockchens diese Pracht. Dann folgen die Orchideen, unter ihnen ver-
schiedene Arten des Knabenkrauts, die Kuckucksblume (Platanthera bifolia), die Grofie
Hindelwurz (Gymnadenia conopea), die Weifle Sumpfwurz (Epipactis palustris), die
Prachtnelke, die Trollblume; es folgen mit dem Nahen des Sommers da und dort die
Arnika, die Sibirische Schwertlilie, der Weifle Germer, vereinzelt noch immer die
scharlachrote Sumpfgladiole, der nordische Konig Karls-Zepter, es folgt das Heer der
Wollgriser, der Fieberklee. In Quelltiimpeln bliiht die Kleine Seerose, und mit Beginn
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des Herbstes leuchten noch einmal die Enziane aus den braun gewordenen Moorwiesen
auf: Schwalbenwurz- und Lungenenzian, der Deutsche Enzian und schliefflich der
Moorenzian (Sweertia perennis), und zu ihnen gesellt sich das Sumpfherzblatt mit
seinen gedderten weiflen Bliitenblattern.

Im ganzen gibt es in den Streuwiesen etwa 30 Pflanzen-
arten, die unter Schutz stehen, zwei Dutzend davon sogar
unter strengem Schutz des Artikels 5 des neuen Gesetzes!
Dafl diese Flachmoorwiesen auch eine interessante und insbesondere im Hinblick auf
die Insekten reichhaltige Tierwelt beherbergen, sei nur nebenher erwihnt. Auf einzel-
nen groflflichigen Flachmooren hausen sogar noch der Brachvogel und der Kiebitz,
die einstigen Charaktervégel z. B. des Dachauer- und Erdinger Mooses im Norden von
Miinchen.

In der Tat: Die Streuwiesen gehdren zu den grofiten Wundern des Alpenvorlands;
ja, sie sind nahezu einzigartig im gesamten Alpenraum. Sie sind es, die zusammen mit
den Hochmooren, den Seen, den oft tief eingeschnittenen Flufliufen der oberbayeri-
schen Landschaft jenen urtiimlichen Glanz verleihen, der die Fremden der ganzen Welt
in seinen Bann zieht. Es gilt also hier nicht nur die einzelne Pflanzenart zu schiitzen,
sondern die ,Lebensstitte Streuwiese“, mit ihren ungewdhnlichen Pflanzengemeinschaf-
ten, zu denen sogar bis zur vollkommenen Zerstorung der groflen Moore im Norden
von Miinchen auch die echte Gebirgsaurikel gehorte, als Ganzes zu bewahren. Mit der
Entwisserung oder auch nur Aufdiingung der Streuwiesen, mit der grundlegenden Ver-
dnderung also dieser Lebensstitte, ginge aber auch ihr Inhalt, diese prichtige Pflanzen-
welt, unwiederbringlich verloren.

Ja, es ginge noch mehr verloren. Flachmoore sind wie die Hochmoore, die Wilder
und die naturnah gebliebenen Bach- und Flufitdler bekanntlich wichtigste Ausgleichs-
flichen in der Natur. Wenn auch heute bedauerlicherweise noch immer nicht geniigende
Grundlagenforschung auf diesem Gebiet betrieben wird, so zeichnet sich doch, auch
aus der Erfahrung heraus, immer deutlicher ab, daff mit der Entwisserung der Streu-
wiesen die Extreme im Hinblick auf das ortliche Kleinklima wie auch auf die Abfiih-
rung des Wassers aus der Landschaft geférdert werden. Bisher Ausgeglichenes wird also
nach den Extremen hin verlagert. Zudem stellt sich heraus, daf solche entwisserten
Streuflichen wegen der nun ginzlich verinderten Bodenstruktur in Trockenzeiten
»ausbrennen® konnen, wihrend sie vor Entwisserung und Umbruch in solchen Zeiten
immerhin ein brauchbares Viehfutter abwarfen. Beriicksichtigt man weiterhin die
moderne, auf dem sogenannten Thienemann’schen Grundprinzip fuflende Erkenntnis,
dafl die Erhaltung von Inseln solchen jungfriulichen Bodens mit ihren vielfiltigen
Lebensgemeinschaften erst die Voraussetzung fiir eine dauerhafte Bewirtschaftung des
iibrigen Kulturlandes ist, so liegt auf der Hand, was alles mit einem Verschwinden
dieses Vegetationstypus ,Streuwiese“ auf dem Spiele stiinde. ..
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Bild 1 Streuwiese bei Raithen unweit Schleching im Tal der Tiroler Achen. Mit der Entwis-
serung, die 1950 geplant war, wdren die Massenbestinde an Grofiem Schneeglockchen ver-
lorengegangen.
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Bild 2 So wiele Schneeglickchen (Leucoium vernum) kann es auf einer Strewwiese geben!



Bild 3 Stengelloser Enzian aunf einem flichigen Grundwasseraustritt (Hangquellmoor)
am Nordrand des Gaiffacher Rieds bei Bad Télz.
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Bild 4 30 bis 40 Bliiten des Stengellosen Enzians kann man bisweilen auf einem Quadrat-

meter zihlen! Manchmal werden auch solche Hangquellmoore entwissert, um sie in das Kul-
turland einzubeziehen!



plexe sind nicht nur flovistisch ungemein interessant; sie spielen meist auch eine wichtige Rolle
im natiirlichen Wasserhaushalt.

Wi

Bild 6 Ausschnitt aus dem Naturschutzgebiet Ellbacher Moos bei Bad Télz.
Im Vordergrund Trollblumen auf einer ausgedebnten Strenwiese.
Selbst in Naturschutzgebieten wurden zu wiederbolten Malen Entwisserungen oder
Kultivierungen durchgefiibrt!
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Bild 7 Massenbestinde von Trollblumen auf einer Strewwiese im Naturschutzgebiet Kirchsee-
moor bei Bad Télz. Abnlich reiche Bestinde bei Rott (Lkr. Landsberg) sind z.Z. durch ein
Flurbereinigungsunternehmen schwer bedrobht.

Bild 8 Von der Schonheit der Flora der Strenwiesen: Die Trollblume (Trollius europacus).
Da bei weitem nicht alle wertvollen Strenwiesen unter Naturschutz stehen, miissen neue Wege
zu ihrer Erhaltung gesucht werden.



Bild 9 In den Flach- oder Niedermoorwiesen des Erdinger und Dachauer Mooses im Norden

von Miinchen gab es einst Tausende von Aurikeln. Mit der 1950 durchgefiibrten Regulierung

des ostlichen Gfdllach-Armes wurden die letzten Restbestinde an dieser Stelle zerstort und
jene im benachbarten Naturschutzgebiet schwer angeschlagen.

-
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Bild 10 Mit der Entwdisserung und Kultivierung von grofen Teilen des Bergener Mooses im
Chiemgan, das ein wichtiges Wasserriickhaltebecken im Einzugsgebiet des Chiemsees war,
gingen grofle Bestiande geschiitzter Pflanzen verloren (Aufnabme aus dem Jahr 1952).



Bild 11 Im Vorfeld des Schlosses Hohenschwangau bei Fiissen — in ciner solchen Land-

schaft! — wurden noch in den fiinfziger Jabren als Ausgleich fiir den durch den Rofhaup-

tener Speicher wverursachten Landverlust riesige Flichen won wertvollen Strenwicsen ent-
wdssert und damit deren Flora zerstort.

Bild 12 Entwisserungen bei Unterammergan in Oberbayern. Hier wurden nicht nur ,ankulti-
vierte“ Strewwiesen, sondern auch unberiibrte Flachmoorbestinde betroffen (1962).



Bild 13 Ausschnitt aus den Entwdsserungsarbeiten bei Unterammergan. An dieser Stelle gingen
neben verschiedenen Enzian- und Orchideenarten auch zahlreiche Exemplare des Konig Karls-
Zepters (Pedicularis sceptrum carolinum) verloren.

Bild 14 Weitldufige Umbriiche auf ebemaligen Strenwiesen bei Unterammergau in Oberbayern
(1962). Hier wurden allerdings zum Teil bereits verdnderte Strewwiesen betroffen.



Bild 15 Grofflichige Umbriiche wertvoller und wasserwirtschaftlich wichtiger Strenwiesen

lings der regulierten Aitrach bei Sossan unweit des Chiemsees (1962). Bei der vereinbarten

umbruchslosen Verbesserung wire wvielleicht die Erbaltung eines Teiles der Flora zu
erwarten gewesen.

Bild 16 Instandsetzungsarbeiten an der regulicrten oberen Ammer im beriibmten Weidmoos
bei Ettal in Oberbayern (1963). Durch Verbandlungen konnte die beabsichtigte Entwisserung
von Teilen dieses wasserwirtschaftlich wie flovistisch beriibmten Mooses verhindert werden.
Hier befindet sich der gréfite Standort des Eiszeitrelikts Konig Karls-Zepter in Mitteleuropa.

Samtliche Bilder vom Verfasser



Auswirkungen der Landeskultur

Trotz dieser vielfiltigen Eigenschaften macht die Landeskultur auch vor diesem Phi-
nomen der voralpenlindischen Streuwiesen nicht halt. Auch im Zuge der Flurbereini-
gung *) werden sie — soweit bisher iiberblickbar — offenbar vielerorts entwissert, um
sie in das Kulturland einzubeziehen. **) Ausgerechnet jetzt, da sich die Landwirtschaft
im Zeichen der EWG immer mehr auf die giinstigsten Standorte zuriickzieht, jetzt, da
man die schweren Folgen fritherer Flichenentwisserungen und wahlloser Regulierungen
kennt, jetzt, da ein verbessertes Naturschutzgesetz der bedrohten Wildflora verstirkten
Schutz einrdumen soll, jetzt also wird vielerorts neuerdings entwissert und neuerdings
reguliert, fast als gilte es, wieder eine Erzeugungsschlacht zu schlagen. Und dies meist
auf Kosten unseres Naturhaushalts und unserer Wildflora. Da ist auf der einen Seite
das Pfliicken, Ausreiflen, Ausgraben und — man hére — schon allein das Beschidigen
streng geschiitzter Pflanzen bei Strafe verboten, wihrend eine solche wunderbare
Pflanze, wie es zum Beispiel der Stengellose Enzian ist — eine Pflanzenart, die es in
ganz Skandinavien und Amerika nicht gibt —, bei der Kultivierung mancher Streu-
wiesen massenhaft zerstrt und im Alpenvorland vielleicht schliefllich ganz ausgerottet
wird. Droben auf den Buckelwiesen bei Mittenwald spielt sich seit Jahren dieselbe Tra-
godie ab. Ganze Generationen von notorischen Pflanzenriubern haben in der Ver-
gangenheit nicht fertiggebracht, was jetzt zu geschehen droht: die fortschreitende Zer-
storung der an die voralpenlindischen Streuwiesen gebundenen Wildflora mit ihrer
groflen Zahl an streng geschiitzten Pflanzenarten. Und sie kann sogar ginzlich ungehin-
dert erfolgen, weil nach Artikel 33 des neuen Wasserhaushaltsgesetzes solche Entwis-
serungen unverstindlicherweise ohne jede Genehmigung durchgefithrt werden konnen!

Hinweise fiir die Erhaltung

Hier liegt irgend etwas im argen. Muf hier nicht endlich, genauso wie bei der Re-
gulierung naturnah gebliebener Biche, Maf} gehalten werden? Wurde nicht schon 1956
beim Deutschen Naturschutztag in Passau eindringlich darauf hingewiesen — Staats-
sekretir Sonnemann, Bonn, hat dies zu wiederholten Malen bestitigt —, dafl die Ver-
besserung der alten, aber vielfach vernachlissigten und deshalb nicht im besten Zustand
der Fruchtbarkeit befindlichen Kulturboden mehr Ertrige bringen wird als alle Kulti-
vierung von Moor und Odland zusammen? Tatsichlich liegen die groffen Reserven der
Landwirtschaft in dem bereits genutzten Boden; ja, die Ertragswerte in vielen Gebie-
ten unseres Landes hidngen nicht mehr davon ab, wie viele der noch vorhandenen un-
geniitzten oder kaum geniitzten Bereiche in das Kulturland einbezogen werden, son-
dern davon, was man von diesen Reserven zur Wahrung des Zusammenhangs des
Ganzen auf die Dauer erhilt!

*) Es sei hier von vorneherein klargestellt, daff sich niemand vom Naturschutz gegen die zweifellos not-
wendige Flurbereinigung wendet; man mufl sich aber gegen jene Mafnahmen aussprechen, die den Naturhaus-
halt wie die Schénheit der Landschafc gefihrden,

**) Nach einer Notiz im bayerischen Landwirtschaftlichen Wochenblatt 1962 wurden in Bayern, den alpen-
nahen Raum also inbegriffen, in den Jahren 1956 bis 1561 9000 ha Streuwiesen entwissert!
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Keiner, der beim Pfliicken einiger Stiicke z.B. des Stengellosen Enzians oder der
Mehlprimel verwarnt oder gar bestraft wurde, wird diesenungeheuren Wi-
derspruch zwischenderim Alpenvorland vielerortsim Gang
befindlichen Vernichtung dieser Pflanzen und dem Willen
desselben Staates, diese Pflanzen zu schiitzen, verstehen
kénnen. So mufl das neue Naturschutzerginzungsgesetz unglaubwiirdig sein, wird
man sich sagen.

Nein, so ist es nicht. Unglaubwiirdig scheinen eher viele der als unbedingt notwen-
dig hingestellten Eingriffe der Landeskultur in naturnah gebliebene Landschaftsinseln.

Unter Verbesserung des Bodens, wie sie in Artikel 1 des Naturschutzerginzungs-
gesetzes erwihnt wird, kannnachunserer Auffassungauf Grundder
heutigen Situation in der Landwirtschaft im wesentlichen
nur die Verbesserung, d. h. die Mobilisierung der Fruchtbar-
keitsreserven des bereits genutzten, aber oft vernachlidssig-
ten oder kranken Kulturbodens verstanden werden. Dafl diese
Mobilisierung mdglich, ja sogar notwendig ist, geht aus der landwirtschaftlichen Fach-
presse hervor.

Auch im Alpenvorland gibt es genug Beispiele dafiir. Es sind z. B. die verdichteten,
mit Pferdebinsen bestandenen Weiden, es sind die Flichen, die vom Groflen Ampfer
ausgezehrt sind, oder es ist auch manche ,ankultivierte® Streuwiese, deren Pflanzen-
bestinde stark gelitten haben.

Was die fortschreitenden Eingriffe in die voralpenlindischen Streuwiesen anbelangt,
bedarf es einer grundlegenden Anderung, einer Anderung, deren Schliissel wohl einmal
im Zuschuflwesen und zum anderen auch in einer verstirkten Abstimmung zwischen
den Vertretern des Naturschutzes und jenen der Landwirtschaft liegt. Bei einer im
Mai dieses Jahres stattgefundenen Grundsatzaussprache zeigten sich hoffnungsvolle An-
sitze fiir eine vermehrte Riicksichtnahme auf die naturnah gebliebenen Fliefgewisser
und die Streuwiesen mit ihrer prachtvollen Wildflora. Die landschaftlich, hydrologisch
und botanisch wertvollsten Streuwiesen miissen jedenfalls der Bedrohung durch Kulti-
vierung entzogen werden, und sei es notfalls in der Form, dafl fiir ihre Bewahrung
betrichtliche staatliche Geldmittel zur Verfiigung gestellt werden. Dies miifite mit der-
selben Grofziigigkeit geschehen, wie es bei den geschilderten Eingriffen der Landes-
kultur meist iiblich ist. Die Fortfiihrung der herbstlichen Mahd, die ja zur dauernden
Erhaltung der Pflanzenbestinde notwendig ist, liefle sich sicherlich regeln. Der Schutz
der voralpenlindischen Streuwiesen ist ein Anliegen, das der Erhaltung eines gesunden
Naturhaushalts und gleichermaflen der Bewahrung der Schonheit der Heimat dient.
Es dient damit auch dem Menschen, der in ihr wohnt oder der sie aufsucht, um sie zu
bewundern und aus ihr neue Krifte zu schépfen. Wir sind davon iiberzeugt, dafl uns die
Vertreter der Landeskultur in Zukunft im Interesse der bayerischen Heimat alle Unter-
stiitzung gewihren.
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Die wachsende Verantwortung
des Naturhistorikers im Gebirge

Von Helmut Gams, Innsbruck

Professor Dr. Helmut Gams ist in Briinn am 25. 9. 1893 als Sohn eines
Maschineningenieurs geboren. Durch Erbschaft kam die Familie in den Besitz eines
Hauses in Wasserburg am Bodensee. Er horte an der Ziiricher Hochschule die Pro-
fessoren Schroter und Schinz und promovierte 1918 auf Grund einer Dissertation
»Prinzipienfragen der Vegetationskunde®. In dieser Arbeit verwies er mehrfach auf
die Verhiltnisse im Wallis, iiber welche er dann eine umfangreiche sehr wertvolle
Arbeit verdffentlichte. In Wasserburg widmete er sich der Erforschung des Bodensee-
planktons. Als Mitarbeiter von Hegi’s ,Illustrierter Flora von Mitteleuropa“ bearbei-
tete er mehrere grofle Pflanzenfamilien. Im Jahre 1929 habilitierte sich Dr. Gams als
Dozent an der Universitit Innsbruck, wurde spiter (1947) zum a. o. Professor fiir
systematische Botanik, und schlieflich im Jahre 1959 zum ordentlichen Professor
ernannt.

Die Bedeutung des Gelehrten liegt in seinen Studien iiber die Vergesellschaftung
der Pflanzen (Phytozdnotik), die Geschichte der Pflanzendecke, welche sich vielfach auf
Moorforschungen stiitzte, seine Exkursionsfithrungen im In- und Auslande und seine
Titigkeit auf dem Gebiete des Naturschutzes.

Schon als 21jihriger Student unternahm Gams im Jahre 1914 eine Reise an den
Ladogasee und nach Petersburg; im Jahre 1925 und 1932 besuchte er die Steppen-
gebiete der unteren Wolga und die Randgebiete des Kaukasus und nahm aus diesem
Anlasse am Quartirkongref8 in Moskau teil. Als Dozent bzw. Professor fiihrte er
Horer der Universitit nicht nur in unsere Alpen, besonders in das Gebiet des Garda-
sees, sondern auch nach Sizilien, Siidfrankreich, die Pyrenien und nach Dalmatien,
im Norden bis Lappland. Auch auf auslindischen Kongressen hat er die Fiihrung
anschliefender Exkursionen iibernommen.

Dem Naturschutz widmete Gams sein volles Interesse. Er setzte sich fiir den gesetz-
lichen Schutz des Buchenwaldes am Lunzer Obersee (Niederdsterreich) ein, erkannte
den Urwaldcharakter des Wiegenwaldes im Stubachtal (Salzburg) und sicherte dessen
unberiihrte Erhaltung. Einen besonders zihen Kampf fiihrte er gegen den Plan eines
Liftes von der Gamsgrube auf den Fuscherkarkopf, wodurch die einmalige Wind-
ablagerung in der Gamsgrube mit ihren Polsterpflanzen zerstért worden wire; erst
um 1950 wurde dieser Einbruch in die Natur aufgegeben. Besondere Verdienste er-
warb sich Professor Gams um den Naturschutz in Tirol. Er war ein eifriger Forderer
der Bergwacht, in deren grofieren Ortsgruppen er Vortrige hielt und dariiber hinaus
auch an ihrem Streifendienst teilnahm, Nicht unerwihnt bleiben moge die auf seine
Veranlassung hin erfolgte Erklirung des oberen Zirbenwaldes am Glungerzer zum
Naturschutzgebiet (1942).
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Seine Bestrebungen im Naturschutz erstreckten sich auf ganz Europa; er wirkte bei
der Griindung der internationalen Kommission fiir Naturschutz (1949) mit, nahm an
den sterreichischen Naturschutztagungen sowie an den jeweiligen Ausschufisitzungen
der erwihnten Kommission in Briissel, London und Klagenfurt teil und stand mit der
Leitung des italienischen Nationalparkes und des besonders in der Erhaltung der
Grofitierwelt vorbildlichen polnischen Nationalparkes in enger Verbindung.

Professor Dr. Gams, der seit vielen Jahren dem Beirat des Vereins zum Schutze
der Alpenpflanzen und -Tiere angehort, begeht seinen 70. Geburtstag in voller Arbeits-
kraft und unermiidlicher physischer Leistungsfihigkeit, die uns auch nach Vollendung
seines Ehrenjahres noch lange Zeit erhalten bleiben mége.

Hermann Freiherr von Handel-Mazzetti

chon Jahrmillionen vor dem Erscheinen der ersten Menschen auf den Gebirgen der
Alten und der Neuen Welt waren diese Zufluchtstitten der aus den Tieflindern
durch verschiedenste Katastrophen, wie Uberflutungen und Wiistenbildung, vertriebenen
Pflanzen- und Tierwelt, soweit sie nicht auch von dort durch andere Katastrophen,
wie Vereisung, Lawinen und Vulkanausbriiche, verjagt wurden, und sind es bis heute
geblieben. Wohl alle alten Kulturvolker haben Berge als heilig verehrt und die be-
sonders Naturverbundenen Siid- und Ostasiens haben diese Ehrfurcht bis heute bewahret.
Das Alte und das Neue Testament und viele Berichte aus dem klassischen Altertum
und Mittelalter erzihlen von der Kraft, die andidchtige Besucher von der Bergwelt
empfangen, so Franz von Assisi (1182—1226) vom Subasio und Alverno. Die
rasche Vermehrung der Menschheit, die Ausbreitung der Siedlungen und Verkehrswege,
vor allem aber, wie Schopenhauer mit Recht bemerkt hat, der Irrwahn, dafl
die Menschen berufen seien, sich die ganze Erde untertan zu machen, haben die Gefiihle
der Ehrfurcht und Andacht verkiimmern lassen und besonders bei der Stadtbevdlkerung
zu ginzlicher Naturentfremdung, ja Naturblindheit gefiihrt.

Gegen die damit und mit der fortschreitenden Naturverwiistung auch fiir ihre Ur-
heber verbundenen Gefahren sind seit Beginn der Neuzeit immer wieder einsichtige
Arzte und Naturforscher aufgetreten, so der trotz behordlichem Verbot Berge bestei-
gende Ziircher Konrad Gesner (1516—1563), der Haller Stiftsarzt Hippolyt Gu a -
rinoni (1571—1654), der in seinem Buch ,Grewel der Verwiistung menschlichen
Geschlechts“ Bergsteigen und Naturbetrachtung als Heilmittel gegen jene Greuel preist,
die Schweizer Albrecht von Haller (1708—1777) und Jean-Jacques Rousseau
(1712—1778), die in #hnlich schicksalsschwangerer Zeit zur Riickkehr zu natiirlichem
Leben aufrufen. Threm Landsmann H. B. de Saussure (1740—1799) und dem als
Hochgebirgsforscher noch bedeutenderen Deutschen Alexander von Humboldt
(1769—1859) verdanken wir den Begriff Naturdenkmal. Auch naturfrohe Denker und
Schriftsteller, wie J. W. Goethe (1749—1782), A. Schopenhauer (1788—1860),
aus den Karpatenlindern der Pole Adam Mickiewicz (1794—1855) mit seinem
»Pan Taddeusz“ (1834) und der Ungar Imre Madach (1823—1864) mit seiner
» Tragodie des Menschen“ (1861) zihlen zu den Bahnbereitern des Landschafts- und
Naturschutzes. Schon Saussure, Humboldt und Goethe haben sich in die

40



Photo H. Gams, Innsbruck, 1931

Abb. 1 und 2 Der Moserboden gegen das Karlinger Kees wor der Aufstauung und nach derselben.
Photo H. Rettenbuemer, Innsbruck, 1943



Abb. 3 Vermessung am Parkplatz Freiwandeck bei der Franz- Josefs-Hohe vor dem Groffglockner.
Photo K. Treven, Innsbruck, 18. 7. 1935

Abb. 4 Derselbe Parkplatz gegen Burgstall und Jobannisberg, rechts Reklametafel fiir die -
Salzburger Spielbank. Photo K. Treven, Innsbruck, 9. 9. 1935



Erdgeschichte vertieft, und es ist kein Zufall, dafl es in der Folgezeit vor allem Geologen
und Paldontologen gewesen sind, die als Kenner der Vergangenheit iiber die kleinen
Note der Gegenwart hinweg hellsichtig in die Zukunft blicken und ihrer Verantwortung
bewuflt sich bemiihen, die Kraftquellen vor allem der Gebirgswelt den kommenden
Geschlechtern ungeschmilert zu erhalten.

So gedenke ich voll Bewunderung und Dankbarkeit der grofien Schweizer Geologen
Albert Heim (1849—1937), seines Sohns Arnold Heim (geb. 1882) und Eugen
Wegmann (geb. 1896), der erst kiirzlich ausgefiithrt hat, daf fiir dauerhafte Ge-
staltung der ,Lebensbereiche der Erde“ die ,Kenntnisse der Erde und ihrer Entwick-
lung nicht ausgedehnt und tief genug sein konnen“; der im gleichen Sinn wirkenden
deutschen Geologen Georg Wagner (geb. 1885) und Otto Kraus (geb. 1905); der
Paliobotaniker Hugo Conwentz (1855—1922), Carl Schroter (1855—1939),
Rutger Sernander (1866—1944), Wladyslaw Szafer (geb. 1886) und Walter
Zimmermann (geb. 1892); der Forschungsreisenden, Tiergeographen und Ethno-
logen A. E. Nordenskiold (1832—1901), Paul Sarasin (1866—1929) und
Frithjof Nansen (1861—1930), der wie nach ihm Dag Hammarskjold (1897
bis 1961) die Kraft fiir sein erdweites philanthropisches Wirken aus tiefster Verbunden-
heit mit der nordischen Bergwelt geschdpft hat.

Dem die ganze Erde und die zwei Milliarden umfassende Geschichte ihrer Lebewelt
umspannenden Blick der groflen Naturhistoriker steht der sehr viel engere Horizont
der weitaus meisten Menschen gegeniiber. Wihrend Prihistoriker bis iiber 10, Historiker
und Kulturphilosophen 2 bis 4 Jahrtausende iiberschauen, sind es bei der Mehrzahl
der Kunst- und Literaturhistoriker und der ,Gebildeten® iiberhaupt nur noch wenige
Jahrhunderte, beim grofiten Teil der Landbevdlkerung wenige Jahrzehnte, bei Wirt-
schaftsvertretern, Politikern und Modeschdpfern oft genug nur Jahre, bei Reportern
und Sportlern gar nur Tage, Stunden, Minuten und Sekunden.

Zur Einengung des Zeithorizonts kommen bei den meisten Menschen
noch zwei weitere Beschrinkungen: Zunichst die Beschrinkung der mindestens im ur-
spriinglichen Christentum die ganze Menschheit umfassenden Sittengesetze auf
bestimmte Volker, Konfessionen, Rassen oder Parteien unter Ausschluff der ,Heiden®,
»Ungldubigen®, ,Ketzer® oder sonstiger ,Feinde“. Wie viele Kriegs- und sonstige Greuel
daraus entstanden sind und welch untilgbare Schuld auch auf ihr Christentum oder auf
den Islam stolze Eroberer und Kolonialmichte auf sich geladen haben, ist allbekannt.
Die Beschrinkung der Sittengesetze auf die Menschheit hat zur Ausrottung von Hun-
derten von Vogel- und Siugetierarten, die Beschrinkung auf ,Rechtgldubige® zur Ver-
elendung bis Ausrottung ganzer Vo6lker und Menschenrassen gefithrt. Nur wenige
Vertreter des Christentums, von Franz von Assisibis zu Albert Schweitzer,
und Andersgliubige, wie Mahatma Gandhi, haben das Sittengesetz auch auf die
iibrige Lebewelt, mindestens die hohere Tierwelt, ausgedehnt und die Ehrfurcht
vorallem gesunden Leben nicht nur gepredigt, sondern vorgelebt.

Die dritte Einengung, die sich erst im Maschinen- und Atomzeitalter ganz verheerend
auswirkt, ist die Vernachlissigung der Biologie als der gesamten Lebens-
lehre zugunsten der anorganischen Wissenschaften und ihrer Anwendung in der Technik.
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Wihrend doch das Seelen- und Geistesleben als hochste Lebenserscheinung die iibrigen
zur unerliflichen Voraussetzung hat, wird der Biologieunterricht in den Lehrplinen
mehrerer Staaten noch immer arg vernachldssigt. Obgleich alle Fakultiten der Hoch-
schulen dem Leben zu dienen haben, figuriert die Biologie in der veralteten Rang-
ordnung unserer Universititen noch immer an letzter Stelle und sind die biologischen
Kenntnisse bei den meisten Vertretern der Geistes- und Sozialwissenschaften ebenso
beschimend gering wie bei den Vertretern der anorganischen Naturwissenschaften und
ihrer technischen Anwendung.

Aus dieser dreifachen Verengung des Gesichts- und Interessenkreises resul-
tiert die so oft mit Recht beklagte Verddung des Kulturlebens, der kurzsichtige prak -
tische Materialismus, der so viel verderblicher ist als der theoretische oder
dialektische, und vor allem die Verarmung und Verddung des Naturlebens durch Um-
wandlung nicht nur der rasch dahinschwindenden Naturlandschaften, des,, Urlands,
in an Pflanzen- und Tierleben sehr viel drmere Kulturlandschaften, sondern auch dieser
in das , Unland®“ der grofistidtischen und Industriewiisten. Die Erschliefung wei-
teren Siedlungs- und Erwerbslands fiir die dank den Fortschritten nicht zuletzt der
biologischen Forschung sich immer rascher vermehrende Menschheit ist gewif3 notwendig
und berechtigt, dagegen vermeidbar und nicht zu verantworten die mutwillige Zer-
storung von Erholungs- und Naturlandschaften und innerhalb dieser der letzten Reste
des Urlands, die nicht nur als Erhaltungsriume der Pflanzen- und Tierwelt fiir die
wissenschaftliche Forschung und Lehre unersetzlich sind, sondern auch als Erholungs-
stitten fiir Kulturmenschen um so wertvoller, je seltener sie werden.

So ist an die Stelle der noch im vorigen Jahrhundert nur von wenigen Idealisten,
wie Conwentz und Nordenskidld, geforderten Naturdenkmalpflege und
des gewifl auch weiterhin notwendigen Schutzes einzelner, dem Aussterben naher Pflan-
zen- und Tierarten lingst der Landschaftsschutz und eigentliche Natur-
schutz sowohl als kulturelle wie wirtschaftliche Notwendigkeit
und als sittliche Pflicht getreten. Dal das auch von fiihrenden Politikern an-
erkannt wird, mdgen 3 Zitate zeigen:

»Naturschutz ist Pflicht jedes Menschen, der ein wahrhaft menschliches Leben fiihren
will, Pflicht jedes Staates, der das menschenwiirdige Leben seines Volkes schiitzen will,
Pflicht der ganzen kulturbewufiten Menschheit, die vor der gemeinsamen Aufgabe steht,
Milliarden nutzbaren Boden und Brot zu erhalten! Naturschutz ist Pflicht — eine strenge,
minnliche, aber auch schone Pflicht*! (Eugen Gerstenmaier, Prisident des Deutschen
Bundestags und jetziges Mitglied des Arbeitsausschusses der Internationalen Union fiir
Erhaltung der Natur, bei der Jahrestagung der deutschen Beauftragten fiir Natur- und
Landschaftsschutz in Passau 1956).

»1ch werde keinen Augenblick zSgern, gegen die Schinder unserer Landschaft, unserer
Naturschonheiten und unserer Natur- und Kunstdenkmiler die zur Verfiigung stehenden
staatlichen Mittel zu ergreifen. Soweit unsere Gesetze nicht geniigen, miissen sie erginzt
und nétigenfalls verschirft werden (Wilhelm H o e g ne r, Bayerischer Ministerprisident,
beim Bayerischen Heimattag 1956).
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»Spitere Geschlechter erst werden so ganz zu erkennen vermdgen, wie sehr und wie
weit Wohl und Wehe der ganzen Menschheit von der richtigen und rechtzeitigen Erkennt-
nis der Notwendigkeit abhiingen, den Naturschutz zu einer zentralen Aufgabe der mensch-
lichen Gesellschaft zu machen, aber davon sind wir meilenweit entfernt... Das Land-
wirtschaftsministerium hat jenen Teil der Bevolkerung und sein wirtschaftliches Gedeihen
zu betreuen, welcher zwar berufsmiflig mit der Natur im innigsten Kontakt steht, in
einem Kontakt jedoch, der auf rein materieller Basis beruht. Die Landwirtschaft hat die
Aufgabe, die Natur auszubeuten ... Das Verhiltnis des Menschen zur Natur auf dieser
Ebene ist rein rationalistisch und die Natur hier nur so weit schiitzenswert, als dies
wirtschaftlich vertretbar erscheint... Wir betreiben Naturschutz nicht aus wirtschaftlichen
Erwigungen, oder wenn schon, dann sind diese hdchstens zweitrangig... Die Natur-
schutzbestrebung an sich ist ein kulturelles Anliegen, eine Gesinnung, fast mdchte ich
sagen, eine Weltanschauung ... gehdrt nicht in ein Ministerium agrarpolitischen Charak-
ters, sondern in das Kulturministerium® (Udo I1lig, frijherer osterreichischer Innen-
minister, jetzt Prisident des Osterreichischen Naturschutzbundes bei dessen Hauptver-
sammlung in Villach 1962).

Leider sind diese begriifienswerten Auffassungen noch lange nicht Gemeingut. Meh-
rere mittel- und siideuropidische Staaten haben noch immer keine Nationalparke, und
in die bestehenden Nationalparke und sonstigen Schutzgebiete brechen immer wieder
kapitalkriftige Kraftwerk- und Straflenbauer und Nutzniefer des Fremdenverkehrs
und Sports riicksichtslos, unter Duldung durch schwichliche Behdrden, oft genug auch
mit ausdriicklicher Billigung durch pflichtvergessene Journalisten ein. Wie dreist gewisse
Technokraten und ihre Anhinger dabei vorgehen und wie frech sie ihre Gewinn- und
Ruhmsucht mit heuchlerischen Phrasen zu beminteln versuchen, zeigen folgende Beispiele:

Beim Bau eines der knapp unter dem noch im vorigen Jahrhundert tief herabreichen-
den Gletscher errichteten Stauwerke, am Moserboden unter dem Karlinger Kees (Bild 1
und 2), fragte ein dort kartierender Geologe einen Kraftwerkingenieur, ob er denn
nicht wisse, daf} die auf briichigem Kalkglimmerschiefer gebaute Staumauer bei einem
Gletschervorstol vom Ausmafl derer des vorigen Jahrhunderts nicht standhalten kénne
und die Folgen eines Ausbruchs nicht abzusehen seien, antwortete der Ingenieur, dafl
er das wohl wisse; ein Vorstoff der Gletscher sei aber erst in einigen Jahrzehnten zu
erwarten; bis dahin sei das Werk amortisiert und was dann geschehe, interessiere die
Herren nicht. — Die Todesopfer von Fréus und anderer Stauseeaus-
briiche klagen solche Verbrecher an.

Beim Bau der Grofiglockner-Hochalpenstrafle, die eigentlich nach ihrer Scheitelstrecke
»Hochtorstrafle“ heiflen miifite, sind bekanntlich gewaltsame Einbriiche in die vom
Alpenverein und der Kirntner Landesregierung um die Pasterze errichteten Naturschutz-
gebiete erfolgt und mit vielen mehr oder weniger schénen Phrasen bemintelt worden.
Etwas von den wahren Triebfedern enthiillt Bild 4 mit der Aufnahme einer groflen,
im Angesicht des Grofiglockners aufgestellten (spiter entfernten) Reklametafel fiir die
Salzburger Spielbank. Der ,Herr“, den die Aufschrift am Hochtortunnel ,In Te
Domine speravi“ anruft, ist demnach kaum ein anderer als der Mammon oder das Gol-
dene Kalb.

Nicht minder heuchlerisch ist die Begriindung der Umtaufung des von einer Seiten-
strafle und einem Autoparkplatz gekrénten Ponecks oder Leitenkopfs in ,Edelweifi-
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spitze*, weil ,der verdammte Name Poneck“ ,so unschdn, nichtssagend“ sei. Unter
ihm liege die ,Edelweilwand® und die ,Edelweiflleite“. ,Wie ich da einmal so ein
Edelweifl in seiner Pracht ansah, kam mir der Gedanke, die Bergspitze umzutaufen
und Edelweiflspitze zu benennen. So hat die schnste Blume unserer Alpenwelt dem
schonsten Aussichtsberg im Zuge der Glocknerstrafle ihren Namen gelichen® schreibt der
Erbauer der Strafle, der, wie ich selbst gesehen habe, an der ebenfalls von ihm getauften
»Edelweiflwand®, die als kalkfreie Quarzitwand zuvor niemals Edelweifl getragen hat,
solche in PapptSpfchen aus einer Girtnerei hat anpflanzen lassen. Bekanntlich ist das
Edelweifl erst in den spdteren Eiszeiten aus seiner Heimat in der Mongolei iiber
die Karpaten in die Alpen und Pyrenien gewandert. Seine winzigen Bliitchen gehdren
gleich denen der nichstverwandten Ruhrkriuter und Katzenpfétchen zu den unansehn-
lichsten der ganzen Alpenflora. Der falsche Nimbus, den vorwiegend geschifts-
tiichtige Leute erst in den letzten 200 Jahren um diese Bergsteppenpflanze gewoben
haben, hat nicht nur zu ihrer Ausrottung auf vielen Bergen gefiihrt, sondern auch alljihr-
lich zu todlichen Abstiirzen der das von den meisten Alpenstaaten erlassene Pfliickverbot
iibertretenden Blumenriuber. Thr Tod wird dann von skrupellosen Zeitungsschreibern
nicht der Hab- und Ruhmgier, sondern der , Todesblume Edelweif}“ zugeschrieben. Wer
durch Weiterverbreitung jener falschen Mythen zur Ubertretung des so berechtigten
Verbots aufreizt oder gar als Hindler mit geschiitzten Pflanzen dazu Auftrag gibt,
macht sich ebenso am Tod jener Pflanzenriuber schuldig wie die Verherrlicher der
Erkletterung schwierigster Winde, wie der Eigernordwand, von deren Besteigern kaum
mehr als die Hilfte zuriickgekehrt sind, am Tod der iibrigen.

Barbarische Vélker haben ihren blutdiirstig gedachten Gottern Jungfrauen und Jiing-
linge geopfert. Die Menschenopfer unserer Zeit sind nicht minder barbarisch. Den
geopferten jungen Menschen folgen weitere, aber geschindete Jungfriulichkeit 14t sich
nicht wiederherstellen, auch nicht die von Naturheiligtiimern, als welche nicht
nur naturverbundene Japaner und Inder, sondern auch niichtern denkende Briten,
Nordamerikaner und Osteuropider ihre wertvollsten und darum gegen jede Entweihung
geschiitzten Urlandschaften empfinden. Mit welcher Ehrfurcht, ja Andacht wahrhaft
gebildete Besucher solche Naturheiligtiimer betreten, habe ich in den Nationalparks
der Schweiz, Italiens, Frankreichs, Polens, Finnlands, Schwedens und der &stlichen Ver-
einigten Staaten gesehen, wo auf dem #ltesten und lingsten Wanderweg, dem vor jedem
motorisierten Verkehr geschiitzten ,Appalachian trail“, und den von ihm abzweigenden,
sachlich und diskret erlduterten Naturpfaden (nature trails) das gesunde Wandern
(hiking) keineswegs erloschen ist.

Zur Begriindung dafiir, dafl gewisse mittel- und siideuropiische Staaten sich bisher
nicht entschliefen konnten, wenigstens kleinere Teile ihrer Natur- und im besonderen
Urlandschaften vor jedem technischen Eingriff und jeder wirtschaftlichen Nutzung als
solche Naturheiligtiimer zu schiitzen, wird angefiihrt, daf8 die wachsende Bevolkerung
gezwungen sei, auch die letzten Erwerbs- und Energiequellen zu ,erschlieflen®, was
sogar als verdienstvolle Kulturtat hingestellt wird. Diesen kurzsichtigen Behauptungen
gegeniiber sei auf das arme, schwer kriegsgeschidigte Finnland verwiesen, das heute
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9 Nationalparke und 14 noch strenger geschiitzte Naturparke besitzt, und das iiber-
volkerte, gleichfalls kriegsgeschidigte Japan, das gar 20 Nationalparke und ebenso
viele ,Quasi-Nationalparke“ errichtet hat.

Die Anbeter des Goldenen Kalbs, die in ihrem blinden, lebensfeindlichen Materialis-
mus wihnen, daff der Wert ihrer Beherbergungsstitten mit der Zahl ihrer Besucher und
deren Nichtigungen proportional unbegrenzt wachse, iibersehen, daf nach einem bald
erreichten Optimum mit weiterer Zunahme der Erholungswert fiir die Giste und in
der Regel auch die Moralitit der Gastgeber absinkt. Von den durch Luxushotels, Riesen-
parkplitze und die Spinnennetze der ,Skizirkusse“ mit ihren Seilbahnen und Liften
(»Idiotenbaggern®) iibererschlossenen, restlos profanierten Zentren dieser ungesunden
Fremdenindustrie, wo die echte Volkskunst durch Almrausch- und Edelweiflkitsch, die
gute Volksmusik durch die Schnulzen und Schlager der Musikboxes und Transistorgerite
erschlagen und der Naturgenuf durch rasch verfliegende Sensationen abgeldst wird, wen-
det sich auch bald das wirklich gute Reisepublikum, das keineswegs mit dem zahlungs-
kriftigsten identisch ist, ab. Dafiir werden die von Motoren- und Lautsprecherlirm
bewufit verschonten Erholungsorte aufgesucht, wie sie in den Ostalpen als ,Er-
holungsddrfer®, in Griechenland als ,Dorfgaststitten® oder ,Gastdérfer® (xeno-
dochia tu choriu) in wachsender Zahl gepflegt und besucht werden.

Dankbar anzuerkennen ist auch die zunehmende Einsicht von Technikern,
die den Mut aufbringen, gegen den Strom zu schwimmen.

In vorderster Front kimpft seit bald 30 Jahren der Miinchner Gartenarchitekt und
Landschaftsanwalt Alwin Seifert gegen die Versteppung, landschaftsfremde Bau-
weise und sonstige Verunstaltung der Landschaft. Der Wasserbauer Prof. Grengg
von der Technischen Hochschule Graz spricht aus seiner ,selbstkritischen Ingenieurseele®
von den ,nicht angeborenen, aber bisher selten vermiedenen Siinden®, die sich ,die
jugendliche Primitivitit der mechanisierten Bautechnik® zuschulden kommen lifit. Ahn-
liche Gewissenserforschung treiben die Schweizer Ingenieure Emil Egli, A. Ostertag
und A. Guerrin sowie der franzdsische Wasserbauer Gilbert Tournier von der
Rhonebauleitung in Lyon, der in einem sehr lesenswerten Buch den technischen Rausch
(le vertige technique), der zur Zerstdrung der ganzen Menschheit filhren kdnne, mit
dem Turmbau von Babel vergleicht und die bange Frage aufwirft, ob der Zusammen-
sturz des ,technokratischen Kolosses® iiberhaupt noch verhindert werden kann. Der
Biologe O. Kraus und der Schweizer Kantonforster M. Oechslin warnen ganz
besonders vor den groflen, mit dem Vordringen der Technik und des motorisierten
Massenverkehrs ins Hochgebirge verbundenen Gefahren. Die Gefahren der Verddung
Nordamerikas und der ganzen Erde haben besonders eindrucksvoll seit 1940 die Ameri-
kaner F. Osborn, W. Vogt und St. Cain dargestellt, dhnlich in England Lord
Hurcomb u. a, in Frankreich R. Heim, in Mitteleuropa aufler den Vorgenannten
besonders noch die Biologen R. Demoll, W. Engelhardt und in einer etwas
zu phantastischen Rahmenerzihlung mit melodramatischem Schluf (,Der Tanz mit dem
Teufel) G. Schwab, in Polen W. Goetel und A. Lenkowa (,Die skalpierte
Erde“) u. a. Mit den Abwehrmafinahmen befassen sich neben den nationalen und inter-
nationalen, staatlichen und privaten Naturschutzorganisationen auch die Landesplaner,
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so inWien W. Strzygowski mit seinem Vorschlag von Naturparks ,zum Schutze
der schonsten Landschaften Europas mit Weitwanderwegen nach dem Vorbild des
erwihnten Appalachenwegs in USA und des Konigswegs (Kungsleden) in Schwedisch-
Lappland, sowie mehrere Gesellschaften und Zeitschriften fiir Lebensreform und zhn-
liche, von denen leider die meisten ohne ausreichende naturhistorische Kenntnisse nicht
tiber den erforderlichen Weitblick verfiigen und daher mit ihren wohlgemeinten Wiin-
schen ,zur Rettung des Lebens® usw. bisher wenig Aussicht auf Erfolg haben.

Eine Hauptvoraussetzung fiir erfolgreiche Abwendung der vor allem durch den
lebensfeindlichen Materialismus der Technokraten und anderer Wirtschaftsvertreter auch
den letzten Zufluchts- und Erholungsriumen in den Gebirgen drohenden Gefahren ist
die Verbreitung besserer naturhistorischer Kenntnisse durch
den Geologie- und Biologieunterricht in womdglich allen Schulen von den
Volksschulen bis zu den Universititen und technischen Lehranstalten, nachdem er-
fahrungsgemifl die naturwissenschaftlichen Vereine nur einen zu kleinen Teil der Be-
volkerung erfassen. Solange diese Forderung nicht erfiillt ist, wie es leider in vielen
stid- und mitteleuropiischen Staaten mit ihren veralteten Lehrpldnen noch immer der
Fall ist, sind die freiwilligen Jugendgemeinschaften fiir Naturbeobachtung und Natur-
schutz (Naturschutzjugend, International Youth Federation for Observation and Pro-
tection of Nature u. a.) als ein verheiffungsvoller Ansatz zu besserer Naturverbunden-
heit weiterer Bevolkerungskreise wirmstens zu begriifien. Neben der Ausdehnung
desBiologieunterrichts als des in Zukunft vielleicht wichtigsten Erziehungs-
faktors ist auch die Reformierung der Naturschutzgesetzgebung
und ihre Loslosung von der Bevormundung durch land- und forstwirtschaftliche Be-
horden sehr dringend. Vorbildliches darin ist neuerdings in Schweden, Frankreich und
Polen geleistet worden. Mit Hilfe besserer Gesetze ist der Landschaftsschutz auf den
grofiten Teil und der eigentliche Naturschutz auf die wertvollsten, noch unberiihrten
Naturlandschaften aller Gebirge auszudehnen. Nach dem Vorbild der Schweiz und der
vorgenannten Staaten miissen die Naturschutzgebiete nicht nur ausreichend bewacht,
sondern auch fortlaufend griindlich erforscht werden. In Schweden und in der
Schweiz haben, was dankbar anzuerkennen ist, wirtschaftliche Unternehmungen, wie
Kraftwerke, die groflere Eingriffe in Naturlandschaften planen und durchfithren, vor
und nach dem Bau die Kosten fiir wissenschaftliche Untersuchungen und deren Ver-
Offentlichung iibernommen, wogegen Industrieunternehmungen anderer Staaten woh!
auch z.B. geologische und hydrologische Untersuchungen ausfiihren lassen, aber aus
gemeiner Gewinnsucht und Brotneid deren Verdffentlichung geradezu verbieten.

Vor allem aber kann und darf — wie nicht nur ihrer Verantwortung bewufite
Naturhistoriker, sondern wie die angefiihrten Beispiele zeigen, auch einsichtige Staats-
mianner schon oft gefordert haben — die Naturschutzarbeit nicht linger bagatel-
lisiert, z. B. wohlmeinenden, aber zumeist naturhistorisch nicht geniigend ausgebil-
deten Beamten, Pensionisten und #hnlichen Leuten iiberlassen werden, da sie ebenso
wie die Gesundheits- und Kunstpflege vollen Einsatz bester Fachkrifte un-
bedingt erfordert.
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Der Schweizerische Nationalpark heute
Von Alfred Kuster, Bern

1. Der Nationalpark von 1914—1959

D er Gedanke zur Errichtung eines Nationalparks geht auf das Jahr 1907 zuriick,
als die Schweizerische Naturforschende Gesellschaft eine Kommission einsetzte,
welche die Schaffung einer Naturreservation zu priifen hatte, in der die gesamte Tier-
und Pflanzenwelt vor allen menschlichen Eingriffen geschiitzt und wissenschaftlich er-
forscht werden sollte. Bald fand man ein dazu geeignetes Gebiet im Engadin, Kanton
Graubiinden, und schloff mit der Gemeinde Zernez im Jahre 1909 einen Pachtvertrag
iiber Val Cluozza, Val Tantermozza und weitere Gebiete ab, zunichst auf 25, spiter
auf 99 Jahre. Im Jahre 1910 kam das Ofenberggebiet dazu, und 1911 erstreckte sich
das gepachtete Gebiet auch auf Teile der Gemeinde S-chanf und La Punt-Chamues-ch.
Ahnliche Vertrige wurden im gleichen Jahre mit der Gemeinde S-cuol iiber die linke
Talseite der Val S-charl abgeschlossen, jeweilen (wie fiir S-chanf)) nur fiir 25 Jahre.
Der Grofie Rat des Kantons Graubiinden erlieff im Jahre 1910 ein Jagd- und der Kleine
Rat ein Fischereiverbot. Die nétigen Pachtgelder wurden zunichst vom eben erst ge-
griindeten Schweiz. Bund fiir Naturschutz aufgebracht. Damit war der Grundstein des
Nationalparks gelegt, der aber erst spiter die erforderlichen weiteren Sicherungen er-
halten sollte. So schloff der Bundesrat im Jahre 1913 mit der Gemeinde Zernez gegen
Entgelt einen Dienstbarkeitsvertrag ab, mit welchem der Eidgenossenschaft das ding-
liche Recht zukam, das bezeichnete Gebiet als Schweiz. Nationalpark zu benutzen, wo
»samtliche Tiere und Pflanzen vor menschlichen Eingriffen absolut geschiitzt werden
sollen“. Die Gemeinde Zernez verpflichtete sich zum Erlafl eines Weide- und Holz-
nutzungsverbotes und zur Erwirkung des kantonalen Jagd- und Fischereiverbotes. Fiir
das Weide- und Holznutzungsrecht des Ofenberggutes sowie fiir den Bau einer Ofen-
bergbahn u.a.m. wurden Vorbehalte gemacht. Die Vertragsdauer war auf 99 Jahre
beschrinkt, bei einer Kiindigungsmoglichkeit seitens der Eidgenossenschaft schon nach
25 Jahren. Ferner schlof der Bundesrat im gleichen Jahre einen Vertrag mit der
Schweiz. Naturforschenden Gesellschaft und mit dem Schweiz. Bund fiir Naturschutz.
Die erstere iibernahm die Verpflichtung zur wissenschaftlichen Beobachtung *), der letz-
tere zur Beschaffung der nétigen Geldmittel. Der Bundesrat hatte die Oberaufsicht iiber
den Park, und er iibertrug diese alsdann der von ihm eingesetzten Nationalpark-
kommission.

*) Bis heute sind 42 wissenschaftliche Publikationen fiber den Nationalpark erschienen.
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Der Schweizerische Nationalpark im Engadin
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Am 3. April 1914 wurde vom Parlament schliefflich ein Bundesbeschlufl erlassen,
der den Zweck des Nationalparks nochmals umschreibt, die Vertrige mit der Ge-
meinde Zernez, der Schweiz. Naturforschenden Gesellschaft und dem Schweiz. Bund
fiir Naturschutz sanktioniert, den Bundesrat zum Abschluff weiterer gleichartiger Dienst-
barkeitsvertrige ermichtigt und eine jihrliche Hochstentschidigung fiir die Unterlassung
der Nutzung im betreffenden Gebiet festsetzt.

In der Folge fand der Nationalpark durch Abschluff von weiteren Dienstbarkeits-
vertrigen mit den Gemeinden noch erhebliche Gebietserweiterungen. So wurden im
Jahre 1918 auf dem Gebiet der Gemeinde Valchava die Val Niiglia und im Eigentum
der Gemeinden S-chanf und La Punt Chamues-ch (die in der ersteren Holznutzungs-
rechte besitzt) ein Teil von Val Trupchun angeschlossen; 1932 folgte ein weiterer Teil
von Val Trupchun. Im Territorium der Gemeinde Zernez wurde 1920 das Gebiet von
Falcun und 1932 dasjenige von Grimels einbezogen. Ebenso konnte im Jahre 1937
der Vertrag des Schweiz. Bundes fiir Naturschutz mit der Gemeinde S-cuol iiber die
S-charlreservation um 25 Jahre verlingert und dieses Gebiet so praktisch dem National-
park zugesellt werden, allerdings (im Gegensatz zu den anderen Gebieten, deren Siche-
rung 99 Jahre betrug) nur bis zum Jahre 1962.

Auf Grund der oben genannten Vertrige hatte der Nationalpark eine Fliche von
158,78 km®, wovon 22,65 km® nur bis zum Jahre 1962, die iibrigen 136,13 km? bis
zum Jahre 2012 gesichert waren. So war die Situation im Jahre 1959, nach einem
Bestehen des Nationalparks von 45 Jahren. Die beschrinkte Vertragsdauer war ange-
sichts des langsamen Ablaufs des Naturgeschehens zweifellos eine schwache Stelle im
Nationalparkstatut. Wie sich bald erweisen sollte, fanden sich aber noch weit gefihr-
lichere Schwichen in der Rechtsbasis des Parkes. Davon und von den daraus entstan-
denen Folgen soll im nichsten Kapitel die Rede sein.

2. Die rechtliche Grundlage seit 1959

Wer geglaubt hatte, der Nationalpark stehe mit den Vertrigen und dem Bundes-
beschlufl von 1914 (der dem fakultativen Referendum unterstellt und vom Volk still-
schweigend sanktioniert worden war) rechtlich auf soliden Fiiflen, sah sich eines
Besseren belehrt, als kurz nach dem zweiten Weltkrieg im Engadin ernstliche Wasser-
kraftnutzungsinteressen am Inn und seinen Zufliissen (darunter der Spdl) auftauchten.
Insbesondere wurde eingewendet, dafl die Parkvertrige und der Bundesbeschlufl von
1914 die Ausnutzung der Wasserkrifte der Fliisse des Parkes nicht verboten und auch
nicht verbieten konnten. Die Gemeinde Zernez hitte nie auf die Erteilung einer Wasser-
rechtskonzession verzichtet und ohne die Zustimmung des Kantons Graubiinden auch
nie verzichten kdnnen. Auch wurde das Fehlen der 6ffentlichen Beurkundung der Ge-
bietsvertrige beanstandet, und schlieflich wurde dem Bund das Recht abgesprochen, auf
dem territorialen Hoheitsgebiet des Kantons Strafbestimmungen in seinen Parkvor-
schriften zu erlassen, wie er es getan hatte. Zu allem Uberflufl fand sich ein Dokument
aus dem Jahre 1920, wonach der Bundesrat selbst in einem Zusatzvertrag zugesichert
hatte, gegen eine beschrinkte Ausniitzung der Wasserkrifte des Spol (man sprach
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immerhin schon damals von einem Stausee im Park von 28 Mio m?®) keine Einwinde
zu machen. Mit diesem ausdriicklichen Zugestindnis war damals eine Gebietserweiterung
des Parkes (Falcun) zum Zwecke der Aussetzung von Steinwild erkauft worden.

Fiir eine Revision der Parkvertrige und des Bundesbeschlusses sprachen aufler den
genannten zwingenden Argumenten auch die Notwendigkeit der Anpassung der Gebiets-
entschidigungen an den gegenwirtigen Geldwert sowie die Aussicht, dem Park zu seiner
Abrundung weitere Gebiete anschlieflen zu konnen.

So wurden unter dem Zwang der Verhiltnisse nach langwierigen Verhandlungen in
den Jahren 1958 und 1959 neue Vertrige mit den Gemeinden Zernez, S-chanf, Valchava
und Scuol abgeschlossen. Diese Vertrige regeln u.a. folgendes:

Der Eidgenossenschaft wird das Recht eingerdumt, auf dem betreffenden Gemeinde-
gebiet den Nationalpark als Naturreservat aufrechtzuerhalten, in dem die gesamte Tier-
und Pflanzenwelt ganz ihrer freien natiirlichen Entwicklung iiberlassen und welches
vor jedem nicht den Zwecken des Parkes dienenden menschlichen Einfluf} geschiitzt und
wissenschaftlich erforscht werden soll. Das Grundeigentum verbleibt den Gemeinden,
aber diese verpflichten sich, jede Nutzung zu unterlassen. Die Gemeinden verzichten
auch auf die Erteilung und Ausiibung von Prospektions- und Schiirfrechten sowie auf
die Nutzung der Wasserkrifte unter Vorbehalt der Wasserkraft des Spsl nach Maf3-
gabe des im Jahre 1957 zwischen der Eidgenossenschaft und Italien abgeschlossenen
Abkommens und der vom Kanton Graubiinden 1958 genehmigten Wasserrechtsver-
leihung (mit Ausgleichsbecken Ova Spin). Auf Jagd und Fischerei wird schon gemifl
vertraglicher Regelung mit dem Kanton ginzlich verzichtet. Die Ausiibung der Gebiets-
hoheit durch Kanton und Gemeinden sowie des Verkehrswesens auf Straflen (Ofenpafl)
und Wege werden klar geregelt.

Ein Artikel setzt die neuen, wesentlich erhthten Entschidigungen fiir den Verzicht
der Eigentumsnutzung fest, wobei der Grundsatz gilt, dafl der Betrag jeweils nach
10 Jahren den wechselnden Verhiltnissen anzupassen ist. Auch die Wildschiden und
andere Schiden im Einfluflbereich des Parkes werden vergiitet.

Von besonderer Bedeutung ist die Bestimmung, dafl diese Vertrige nur von der
Eidgenossenschaft (Parlament) nach jeweils 25 Jahren gekiindigt werden konnen, im
iibrigen aber, im Gegensatz zu frither, auf unbestimmte Zeit gelten.

Der Bundesbeschluff vom 7. Oktober 1959, der wiederum dem fakul-
tativen Referendum unterstellt war, bestitigt Ziel und Zweck des Nationalparkes.
Er erklirt, dal die Gebietshoheit des Kantons und der Gemeinden unberiihrt bleiben
und daf} sich die Rechte und Pflichten der Eidgenossenschaft nach den Vertrigen mit
den kraft offentlichen und privaten Rechts Verfiigungsberechtigten richten. Diese un-
befristeten Vertrige, welche die Grundlage des Bundesbeschlusses bilden, werden ge-
nehmigt und die zu deren Erfiillung seitens des Bundes erforderlichen Kredite zur Ver-
fiigung gestellt.

Das Referendum wurde nicht ergriffen, und so trat der neue Bundesbeschlufl am
1. Januar 1961 in kraft. Offensichtlich wurde er von der groflen Mehrheit des Volkes
gebilligt. Das ist insofern bemerkenswert, als dasselbe Volk im Jahre 1957 sich in einer
Referendumsabstimmung mit grofiem Mehr fiir den mit Italien abgeschlossenen Staats-
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vertrag iiber die Nutzbarmachung der Wasserkraft des Spdl ausgesprochen hatte. Mit
anderen Worten: das Schweizervolk will den Nationalpark erhalten, erachtet aber den
durch das Inn/Spélkraftwerk zu erwartenden Eingriff als geringfiigig und daher ver-
einbar mit den Zwecken des Totalreservates.

3. Der Eingriff in den Park durch die Wasserkraftnutzung

Die sog. Verstandigungslésung, d. h. das Projekt der Engadiner Kraftwerke AG 1957
(EKW), dessen Urheber und Vorginger im Hinblick auf die gebieterischen Forderungen
der Wirtschaft zur Ausniitzung der vorhandenen einheimischen Energiequellen eine Zeit-
lang die Grundlagen des Nationalparkes ins Wanken gebracht hatten und so indirekt
den Anstofl zu seiner besseren rechtlichen Sicherung gaben, hat in groflen Ziigen etwa
folgenden Umfang:

Im italienischen Livignotal wird ein Stausee von 180 Mio m?® Inhalt angelegt; die
Staumauer steht an der Landesgrenze, aber auflerhalb des Parkes. Von hier flieffit das
Wasser in einen fensterlosen Stollen unter dem Nationalpark durch zur Zentrale
Ova Spin; das Wasserschloff befindet sich unterirdisch noch innerhalb der Parkgrenze,
die Zentrale selbst auflerhalb des Parkes im Fels des rechten Spdlufers. Von hier weg
zieht sich ein Ausgleichsbecken (von 6,5 Mio m®) dem Spdl, der hier die Parkgrenze
bildet, entlang und ragt von der Einmiindung der Ova Spin noch ca. 2 km, d.h. bis
etwa zur Einmiindung des Fuornbaches in das Innere des Parkes, hinein. An seiner
breitesten Stelle wird das Ausgleichsbecken in der tief eingeschnittenen Schlucht ca.
200 m breit sein. Von der Zentrale Ova Spin flieft das Wasser im Stollen auflerhalb
des Parkes nach der Zentrale Pradella unterhalb Schuls und weiter nach Martina.
Unterwegs wird noch die Clemgia, ein Grenzbach des Parkes im S-charltal, zugeleitet.
Vom Stausee Chamuera und aus dem Inn bei S-chanf wird dem Ausgleichsbecken Ova
Spin im fensterlosen Stollen unter dem Park Wasser zugefiihrt.

Jede Zu-, Ab- oder Durchfuhr von Strom auf Leitungen im Park ist verboten. Neue
Transportstrafien durch den Park sind ebenfalls nicht zugelassen. Sogar die zugestan-
dene Verbesserung des alten Livignostrifichens zu einem Jeepweg fillt neuerdings weg,
da vom Zollhaus La Drossa an der Ofenbergstrale nach der Staumauerkrone bei Punt
dal Gall nun ein Strafentunnel gebaut werden soll. Anderseits wird die Ofenberg-
strafle, die bekanntlich den Park durchquert, z.Z. verbreitert, was aber auch ohne
Kraftwerk erfolgen wiirde.

Aus dem Gesagten ergibt sich, dafl der Nationalpark an bleibenden erheblichen Ein-
griffen wird dulden miissen:

1. Stauung des Spsl bei Ova Spin mit einer Wasserfliche von rund 0,35 km? ca.
2km lings der Grenze des Parkes und ebensoviel in den Park eindringend.

2. Betrichtliche Verminderung der Wasserfithrung des Spsl zwischen der Staumauer
Punt dal Gall und dem Ausgleichsbecken von Ova Spin auf einer Strecke von
annihernd 5 km.
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Der wichtige Fuornbach und die kleineren Zufliisse des Spdl sowie die iibrigen Biche
im Parkgebiet selbst bleiben unberiihrt. Auch das Spélbett unmittelbar unterhalb der
Staumauer Punt dal Gall wird nicht ginzlich trockengelegt, da das Kraftwerk ver-
pflichtet wurde, es mit jahrlich 31 Mio m® Wasser (= 1 m*sec. im Mittel) zu dotieren,
wobei die Verteilung auf die Jahreszeiten im Einvernehmen mit der Wissenschaftlichen
Nationalparkkommission zu geschehen hat.

Die erwihnten Eingriffe in das Wasserregime des Spol werden zweifelhaft dauernde
Verinderungen der natiirlichen Entwicklung in diesen Teilen des Parkes zur Folge
haben. Diese Verinderungen beschrinken sich anderseits auf das Gewdisser selbst sowie
auf seine von ihm bespiilten Ufer, wo das Biotop fiir die Lebewesen des Wassers und
gewisse Uferpflanzen der Beeinflussung unterliegen wird. Ob auch eine Beeinflussung
lokalklimatischer Art (z.B. beziiglich Luftfeuchtigkeit) nachzuweisen sein wird, kann
heute kaum vorausgesagt werden. Wahrscheinlich ist dies nicht, da die verdunstende
Wasseroberfliche des Spdl im Parkgebiet kaum eine Verinderung erfihrt. Denkbar
wire allenfalls eine leichte Einwirkung des groflen Stausees im Livignotal auf die
unmittelbar anstoflende Parkzone.

Zu erwihnen bleibt noch, daff die mehrjihrige Bauperiode an der Grenze des Parkes
bei Ova Spin und Punt dal Gall sowie die bereits begonnene Verbreiterung der Ofen-
pafistrafle viel Umtrieb, Lirm und Unruhe bringen wird. Bis zur Beendigung dieser
Bauarbeiten wird es kein reines Vergniigen sein, sich in den unmittelbar davon be-
troffenen Gebieten aufzuhalten. Auch das Wild wird diese Lirmzonen vermutlich so-
lange meiden und sich in das ruhigere Parkinnere zuriickziehen.

4. Schluf}

Jeder Naturfreund, der das Wesen eines totalen Naturreservates erfafit hat, wird
die vorerwihnten Eingriffe der Wasserkraftnutzung in den Park zutiefst bedauern,
denn Eingriffe sind es nun einmal, wenn man davon ausgeht, daf} den Griindern des
Parkes vor einem halben Jahrhundert vorschwebte, das Gebiet vor allen nicht im
Interesse des Parkes liegenden menschlichen Einfliissen zu schiitzen. Der Laie, als wan-
dernder Naturfreund, wird von der Ofenbergstrafie und den erlaubten Wanderwegen
aus allerdings kaum eine Verinderung am Park gegeniiber frither wahrnehmen konnen,
wenn einmal der Kraftwerkbau beendigt, jede Bauinstallation entfernt und alles neu
eingewachsen sein wird. Der wissenschaftliche Forscher hingegen muf} sich klar sein dar-
iiber, dafl die natiirliche Entwicklung eines Streifens Parkgebiet lings des Spol unter-
brochen worden ist und fortan, wenn auch kaum merklich, anders verlaufen wird als
die Natur urspriinglich es wollte. Die Tatsache, dafl auch die Erforschung der Folgen
eben dieses menschlichen Eingriffes seiner Miihe wert sein wird, bildet keinen voll-
wertigen Ersatz.

Um der Objektivitit willen mufl gesagt werden, dafl der lange Kampf um die Er-
haltung des Nationalparkes und um die Milderung der ihm drohenden Eingriffe auch
seine positiven Seiten hatte:

52



1. Der Park hat eine Vergroferung seiner Fliche erfahren durch Angliederung von
Ivraina und Murtar6l in der Gemeinde Zernez und linke Talseite Trupchun,
Gemeinde S-chanf, von zusammen 9,92 km? sowie durch die endgiiltige Angliede-
rung der Val Mingér im S-charltal (Gemeinde Scuol) von 22,65 km?, einer Fliche,
die dem Park urspriinglich nur bis zum Jahre 1962 gesichert war. Der Gesamt-
zuwachs darf also mit 32,57 km?® angegeben werden, womit die Parkfliche auf
168,70 km?® angewachsen ist.

2. Die Gemeinden, welche das Gebiet zur Verfiigung stellen, erhalten heute eine
gerechtere Entschidigung, nimlich rund 80000 Fr. jihrlich, wobei dieser Betrag
alle 10 Jahre den neuen Verhiltnissen angepaflt wird. Dazu kommt die Vergiitung
der Wildschiden in den umliegenden Gebieten. Dadurch ist die Atmosphire des
Friedens und der Zusammenarbeit wieder eingekehrt.

3. Der Park steht heute auf einer einwandfreien rechtlichen Grundlage, die von nie-
mandem mehr angezweifelt wird. Den Gewissern des Parkes droht keine weitere
Ausnutzung mehr. Das ehemalige, viel weiter gehende Projekt mit grofiem Stau-
see quer durch den Park, mit Ausniitzung der Ova dal Fuorn und des Cluozza-
baches, ist nun endgiiltig begraben. Das heute zur Ausfiihrung gelangende Projekt
ist eine Verstindigungsldsung, die Schranken setzt: bis hieher und nicht weiter.
Auflerdem ist der Schweiz. Nationalpark nach menschlichem Ermessen nunmehr
fiir alle Zeiten in seinem Bestehen gesichert (nicht nur fiir 99 Jahre, die schon fast
zur Hilfte abgelaufen waren). Dies allein diirfte schon das gebrachte Opfer recht-
fertigen.

Wir haben allen Grund, gliicklich zu sein, dafl es gelungen ist, den Nationalpark
im Engadin zu erhalten. Es wire heute kaum mehr méglich, im Schweizerlande einen
vollwertigen Ersatz zu finden. Anderseits sind derartige Totalreservate gerade in der
jetzigen hektischen Zeit von ungeheurer Bedeutung, ja unentbehrlich. Unentbehrlich fiir
die Wissenschaft, denn wo soll der Wissenschafter urspriingliche Natur zum Wohle des
Menschen noch erforschen kdnnen, wenn es keine mehr gibt. Unentbehrlich aber auch
fiir den gehetzten Menschen, der vom tiglichen, nervenaufreibenden Betriebe in der
Stadt, von Lirm und Unrast einige Tage Erholung sucht auf den Wanderwegen eines
Nationalparkes. Der Schweiz. Nationalpark im Engadin versucht beides miteinander
zu kombinieren. Aus diesem Grunde werden die Touristen auf die bezeichneten Wander-
wege verwiesen, wo sie die wissenschaftliche Untersuchung nicht stéren und von wo
aus sie die Natur mit ihren Blumen, mit ihren Arven-, Lirchen- und Féhrenwildern
genieflen sowie, bei richtigem Verhalten und etwas Gliick, Hirsche, Gemsen, Steinbdcke,
Murmeltiere, Adler usf. beobachten kénnen. Jede echte Begegnung mit der Natur schenkt
neue Kraft und Frieden, deren der Mensch der Gegenwart sosehr bedarf.
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Vom Segelfalter

Von Georg Eberle, Wetzlar

s ist Anfang Juli. Ein Reiseaufenthalt im Eisacktal zwingt uns auf dem Bahnhof
E von Klausen zu einigem Verweilen. Es geht auf Mittag zu, und die Sonne heizt
den Boden und dieser die bodennahe Luftschicht, daf} sie flimmert. Ein kurzweiliges,
auch von anderen Wartenden beachtetes Schauspiel vertreibt uns die Zeit. Zwei grofie,
blaflgelbe, schwirzlich gestreifte Falter fliegen am Bahnsteig entlang, iiber den Geleisen
hin und her, setzen sich ab und zu auf den warmen Boden oder auf eine Bahnschwelle
und schweben von neuem voriiber. Da wir uns ruhig verhalten, kommen sie nahe bei
uns vorbei und lassen so beim Voriiberfliegen deutlich genug ihre Fliigelmerkmale er-
kennen. Aber allein schon die Art des Fliegens, des Schwebens auf gebreiteten, etwas
angehobenen Fliigeln, hat uns, schon auf den ersten Blick, richtig erfassen lassen, wer
uns hier in so anmutiger Weise das Warten vergessen liflt. Es sind Segelfalter, fiir
manchen aus Deutschland hier Durchreisenden ist es vielleicht die erste Begegnung mit
diesem schnittigen Falter.

Der Segelfalter (Papilio podalirius) ist ein in Mittel- und Siideuropa beheimateter,
durch Kleinasien und Armenien bis zum Altai und Tarbagatai gehender Vertreter der
in den heiflen Lindern der Erde artenreich und prichtig entwickelten Gattung Papilio
aus der ausgezeichneten Falterfamilie der Papilionidae oder Equitidae. In europiischen
Gefilden gehdren zu diesen ,Rittern“ unter den Tagfaltern auch unser Schwalben-
schwanz (Papilio machaon), die Apollofalter (Parnassius) unserer Gebirge und der
Osterluzeifalter (Thais polyxena), welcher ndrdlich bis Briinn und Wien geht. Ein diese
Gattungen verbindendes und vor allen andern Tagfaltern auszeichnendes Merkmal ist
die sog. Papilionidenader am Hinterrand der Vorderfliigel (Bild 1). Dies ist der hintere,
kiirzere Ast der dem Faltenteil des Fliigels zugehdrigen, der Fliigelwurzel entspringen-
den Axillarader (8). Ohne Priparation ist sie allerdings nur bei den diinn beschuppten
Fliigeln des Schwarzen Apollos (Parnassius mnemosyne) zu erkennen (Lupe!). Aber
auch in der besonderen Art des Fliegens, das gerne in ein Schweben oder Segeln iiber-
geht, gibt sich die Zusammengehorigkeit dieser Falter zu erkennen, ungeachtet der Ver-
schiedenheiten ihres Fliigelschnittes.

In Mitteleuropa endet das Verbreitungsgebiet des Segelfalters etwa am Nordfuf der
Mittelgebirge. Nordwirts derselben beobachtete Segelfalter sind wandernde oder ver-
flogene Stiicke, gelegentlich auch Zuziigler, die auch Nachkommenschaft haben kénnen,
aber doch dort nicht einheimisch werden. Der Segelfalter tritt also auflerhalb seines
festen Wohngebietes auch als Wanderfalter auf, wie wir das fiir das ganze nérdlich
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der Alpen gelegene Gebiet z.B. fiir den lebhaft rotgelben Postillon (Colias crocea
/C. edusa]), den Distelfalter (Pyrameis cardui) und den Totenkopf (Acherontia atropos)
kennen. Daf} der Segelfalter heute im deutschen Gebiet zu den selteneren Arten gehort,
ist in erster Linie die Folge der seit Jahrzehnten sich abspielenden Verinderungen, die
mit der Wandlung der Naturlandschaft in die Kulturlandschaft mit verhingnisvoller
Unabinderlichkeit einhergehen.

Die Futterpflanzen der Segelfalterraupe sind einige strauch- und baumfsrmige Rosen-
gewichse, obenan der Schlehdorn (Prunus spinosa). Wo er an sonnig-warmen Hingen
der Hiigel- und der unteren Bergstufe zu Hause ist oder in niedrigen, kriippelhaften
Striduchlein in der Felsflur stockt, dort ist Segelfalterheimat. Von dort aus besiedelt
er auch Hecken nicht nur von Schlehen, sondern auch von Weildorn (Crataegus oxy-
acantha und C. monogyna) in der Halbkulturlandschaft und vermag in der Kultur-
landschaft selbst bei Fehlen des Schlehdorns auf Pflaume (Prunus domestica), Kirsche
(P. avium) und Pfirsich (P. persica) Nachkommenschaft zur Entwicklung zu bringen.
Ferner kommen auch die Eberesche (Sorbus aucuparia) und die in unseren Felsfluren
verbreitete Felsenbirne (Amelanchier owalis) als Nzhrpflanzen in Betracht. So ist
die naturnotwendige, unausbleibliche Folge der Rodung von Schlehbuschwerken und
Schlehenhedken zugunsten von Kultur- und Bauland, der Anschonung von schlehen-
bestandenen Berghingen zur Gewinnung neuen Waldlandes das Erléschen unserer Segel-
falterbestinde. Vernichtend auf sie wirkt auch das Vordringen von Bodenfeuer in die
Hanggebiische, wie es sooft als Folge des primitiven, auch sonst so schidlichen und ver-
werflichen Flimmens der Bodendecken eintritt. Diese Zusammenhinge sind seit vielen
Jahren klar erkannt, und schon 1929 sprach G. Warnecke hiervon ausgehend den
Wunsch aus, es mochte bei der Einrichtung von Naturschutzgebieten darauf Bedacht
genommen werden, auch Segelfalternihr- und -fluggebiete fiir die Nachwelt zu erhalten.
Seine elegante Schonheit haben dem Segelfalter iiberdies ernst zu nehmende Nach-
stellungen durch mancherlei Arten von Sammlern zugezogen. Nun soll die Unterschutz-
stellung des Segelfalters den durch Einengung seines natiirlichen Lebensraumes ver-
minderten Bestand vor weiterer vermeidbarer Dezimierung bewahren.

Es ist nicht nur die Grofle des Segelfalters, der durch seine bis 6 cm breiten und
ebenso langen Fliigelflichen zu den ansehnlichsten unserer heimischen Falter gehért,
die ihn so bemerkenswert macht. Auch Fliigelschnitt, Firbung und Zeichnung heben ihn
aus der Menge unserer Tag- und Nachtschmetterlinge heraus. Schon als Knabe fesselte
und begeisterte mich die Formen- und Farbenschonheit des Segelfalters. Unter den
Modellen des Zeichenunterrichtes spielten in kleinen Kisten aufbewahrte Kifer und
gespannte Falter eine wichtige Rolle. Aus jener nun schon so weit zuriickliegenden Zeit
bewahre ich noch eine farbige Arbeit, die Liebe und Fleifl belegen, mit der ich mich
damals in die Schonheit des Segelfalters vertiefte.

Von seinem Gattungsgenossen, dem Schwalbenschwanz, mit dem in unserer mittel-
europdischen Falterwelt Papilio podalirius allein verwechselt werden konnte, unter-
scheidet selbst den voriibereilenden Segelfalter das viel blassere Gelb besonders der
Fliigeloberseiten. Es macht sich dabei auch schon der viel schmalere Schnitt vor allem
der Hinterfliigel, die viel linger als beim Schwalbenschwanz geschwinzt sind, bemerk-
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bar. Erscheinen bei diesem die Vorderfliigel fast gelb und schwarz gefeldert, so be-
herrschen das Zeichnungsmuster der Segelfaltervorderfliigel sechs gegen den hinteren
Fliigelrand gerichtete keilformige, abwechselnd lange und kurze Querbinden, von denen
nur die dritte, die fiinfte und die sechste den Hinterrand des Fliigels erreichen. Auch
auf der Oberseite der Hinterfliigel setzt sich dieses Zeichnungsmuster mit zwei Quer-
binden fort. Dem schwarzen Saum des Vorderfliigels unseres Segelfalters fehlen gelbe
Randmonde, wie sie der Schwalbenschwanz besitzt, eine Verschiedenheit, die sich bei
den Hinterfliigeln wiederholt. Wihrend nun beim Schwalbenschwanz in der schwarzen
Binde der Hinterfliigel in jedem der sieben Aderfelder hinter den gelben Monden je
ein blauer Mondfleck steht, deren innerster ein braunrotes Auge randet, zihlt man beim
Segelfalter nur fiinf blaue Randmonde; ein orangefarbener Fleck steht hier kérperwirts
vom innersten Randmond.

Die Unterseiten der Fliigel zeigen bei Segelfalter und Schwalbenschwanz die gleichen
Zeichnungselemente wie die Oberseiten, nur sind die schwarz und blau beschuppten
Flichen durch Einmischung zahlreicher gelblicher Schuppen wesentlich blasser gefirbt,
so daf} die Unterseiten im ganzen sehr viel heller als die Oberseiten erscheinen.

Nordlich der Alpen, wo der Segelfalter im allgemeinen nur in einer Generation fliegt,
ist der Mai der Hauptflugmonat. An giinstigen Plidtzen und bei frither Warme beginnt
der Flug auch schon Ende und selbst Mitte April, wie ich es z.B. im Lahntal bei
Laurenburg und am Gabelstein am 19. April 1949 beobachtete. In héheren Lagen, in
denen der Segelfalter wie im Allgiu bis zu etwa 1300 m Hohe aufsteigt, zieht sich die
Flugzeit bis in den Juni hin. Spit fliegende Segelfalter sah ich beispielsweise im Dill-
gebiet bei Sinn am 2. Juni 1941 und bei Herborn am 22. Juni 1941. Es gehort also zu
den Augenweiden unserer Friihlingsnatur, den Flug der Segelfalter zu erleben, das Hin-
undhersegeln am sonnigen Hang, das Sicherheben und das Herabschieffen und die Flug-
spiele mit Artgenossen oder mit anderen Faltern und Insekten. Da jagt er sich mit dem
ihm begegnenden Schwalbenschwanz, da verfolgt er wie im Kaiserstuhl den das Flug-
gebiet mit ihm teilenden, zu den Netzfliiglern (Neuroptera) gehdrenden Schmetterlings-
haft (Ascalaphus libelluloides), oder die Rollen werden vertauscht, und Ascalaphus jagt
hinter dem Segelfalter her. An den sonnenheiflen Hingen des Rhonetales bei Branson
flogen am 4. Mai 1959 die Segelfalter nicht nur in Gesellschaft des Schmetterlinghaftes,
sondern auch von Apollofaltern (Parnassius apollo).

Gerne sucht der Segelfalter zur Paarungszeit erhdhte Punkte wie Bergkuppen und
Burgruinen auf, um die man dann die schonen Falter zu mehreren fliegen sehen kann.
Als Bliitenfreund stellt er sich oft in den an seine Reviere angrenzenden Girten ein.
Hier iibt der Flieder (Syringa wulgaris) eine besondere Anziehungskraft auf ihn aus.
Welch herrliches Bild, die schdnen Falter vor der {ippigen Bliitenkulisse! Was uns an
Falterschonheit durch die Vernichtung von Segelfalternihrplitzen genommen wurde,
das geht uns aus Berichten aus dem vorigen Jahrhundert auf. So waren nach A. R8s -
ler noch im Jahre 1834 in den Stadtgirten von Wiesbaden alle Fliederbdume mit
Dutzenden von Segelfaltern besetzt! In natiirlichen Felsfluren beobachtete ich den Segel-
falter als Bliitengast des Brillenschétchens (Biscutella laevigata) am Gabelstein, auf
Wundklee (Anthyllis vulneraria) und auf Wiesensalbei (Salvia pratensis) im Kaiser-
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Abb. 1: Fliigeladerung eines ménnlichen Segelfalters; die Aderbezeichnungen nach Hofmann-
Spuler (1908); bei f die Papilionidenader. — Urzeichn. Verf.



Abb. 2: Segelfalter (Papilio podalirius) mit zusammengeklappten Fliigeln an Schlehgezweig;
/1 nat. Gr. — Baar bei Donaueschingen, 28. Mai 1939

Abb. 3: Segelfalter (Papilio podalirius) mit geéffneten Fliigeln an Schlehgezweig; '/1 nat. Gr. —
Baar bei Donaneschingen, 28. Mai 1939

Beide Aufnabmen vom Verfasser




stuhl, auf Zistrose (Cistus salvifolius) im Tessin und auf C. albidus auf dem Monte
Argentario. Er besucht den blithenden Weifldorn (Kaiserstuhl), den Apfelbaum (Braun-
fels, Tessin), die Sauerkirsche (Tessin), die Eberesche (Bordighera), die Akazie (Acacia
dealbata) (Tessin), trinkt aber auch die Feuchte von Pfiitzen und schlammigen Wegen
(Wutach), versickernder Jauche (Tessin) und von Dunghaufen (Schwibischer Jura).

Da der Segelfalter ein recht fliichtiger Schmetterling und ein sehr gewandter und
ausdauernder Flieger ist, ist es nicht leicht, an ihn nahe heranzukommen. Gelegentlich
kommt uns da ein Maigewitter zu Hilfe, dessen Regen- und Hagelschauer die Falter
abkiihlen und flugunlustig machen. Da sitzen sie dann mit hochgeklappten Fliigeln auf
dem von Tropfen glitzernden Schlehbuschwerk still, auf neuen Sonnenschein wartend
(Bild 2). Macht sich dann dessen Wirme bemerkbar, so 6ffnen sie bald wieder ihre
Fliigel zu neuem Flug (Bild 3).

Seine Eier legt das Segelfalterweibchen einzeln oder zu zweien an die Unterseite von
Schlehenblittern oder anderer von ihm angeflogenen Futterpflanzen ab und bevorzugt
dabei die an den wirmsten Stellen stehenden Pflanzen. Die Entwicklung der Raupen
spielt sich in etwa 8 Wochen ab. Die in erwachsenem Zustand 3 bis 4 cm lange Raupe
ist griin, rotbraun gefleckt und zeigt auf den Seiten jeweils iiber zwei Korperringe
(Segmente) sich erstreckende gelblichweifle Streifen, die zwischen den ebenso gefirbten
Riicken- und Seitenlinien schrig nach hinten aufsteigen. Die Gestalt ist plump und
erscheint dadurch gebuckelt, dafl der Umfang beim ersten Hinterleibsring am gréfiten
ist, von wo aus sich der Kérper zu dem kleinen Kopf wie auch zum Hinterende stark
verjiingt.

Bei Beriihrung kann die Segelfalterraupe aus dem hinter dem Kopf liegenden Riicken-
schild (Tergit) des ersten Brustringes zwei schneckenfiihlerformige weiche Zapfen, die
sog. Nackengabel, hervortreten lassen. Dieses merkwiirdige Organ ist fiir die Raupe der
Papilioniden ebenso kennzeichnend wie die bereits erwihnte hintere Axillarisader im
Vorderfliigel ihrer Falter, ist also auch bei den Raupen der Apollofalter und der Oster-
luzeifalter vorhanden. Schon Maria Sybille Merian (1705) war bei den Raupen
surinamensischer Papilioniden aufgefallen, dafl sie am Kopfe mit ,zwei Hornern® ver-
sehen seien, mit denen sie sich wehren und ,giftig stechen konnten. Seitdem haben
sich zahlreiche Forscher mit der Nackengabel dieser Raupen beschiftigt, und wenn auch
heute ihre Anatomie und Physiologie im wesentlichen klargestellt ist und man weifi,
daf die Raupe mit ihr nicht zu stechen vermag, so bleibt bei der Frage nach der Be-
deutung dieses Organs doch immer noch ein betrichtlicher Rest von Unbekanntem.

Sicher ist, daf} die Nackengabel ausschliefllich ein Organ der Raupe ist, denn nach
der Verpuppung verfillt sie alsbald der Auflsung (Histolyse). Es ist bemerkenswert,
dafl das Nackenorgan bei den jiingsten Raupenstinden verhiltnismiflig am stirksten
entwickelt ist. Hat die Nackengabel z. B. einer erwachsenen Segelfalterraupe mit 1 cm
Linge etwa ein Viertel ihrer Korperlinge, so ist sie bei der dem Ei entschliipften Raupe
mit 4 mm Linge fast so lang wie der ganze Korper. Auf gemeinsamer Basis sitzend,
gehen die beiden Gabeliste unter einen Winkel von etwa 90° auseinander. Das Aus-
stillpen der Nackengabel erfolgt rasch durch den Druck der Korperfliissigkeit, ihr Ein-
stillpen viel langsamer durch Muskelzug. Im Augenblick des Ausstiilpens macht sich ein
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mehr oder weniger starker aromatischer Geruch bemerkbar. Er entsteht durch das Ver-
dunsten eines in feinsten Tropfchen auf der Auflenseite der Gabeldste ausgebreiteten
Sekrets und erinnert vielfach an den Geruch der Futterpflanze der betreffenden Raupe.
Dieses Sekret wird teils allgemein von den Zellen der Gabelschliuche, teils im beson-
deren von einem driisigen Zellkomplex geliefert, der sich als elliptisch umschriebene
Stelle nahe der Gabelung des Organs auf der Hinterseite der Schliuche abzeichnet.

Die primire Bedeutung der Nackengabel diirfte die eines Ausscheidungsorgans fiir
Giftstoffe sein, die von der Raupe mit der Nahrung aufgenommen wurden. Die Auf-
fassung, dafl das Nackenorgan in erster Linie eine Wehrdriise sei, rechnet mit einer
abschreckenden Wirkung auf Raupenfeinde, unter denen Schlupfwespen, Ameisen,
Vogeln, Reptilien und Lurchen besondere Bedeutung zukommt. Die Ergebnisse genauer
Untersuchungen vermdgen nicht gerade von der Schutzwirkung der Nackengabel zu
iiberzeugen. So werden die Raupen des Segelfalters nur selten, die des Apollofalters
fast nie parasitiert, obwohl die des Segelfalters nur sehr schwer, selbst durch Einwirkung
stirkster Reize kaum zur Ausstiilpung der Nackengabel zu bringen sind und die des
Apollofalters sich noch triger zeigen. Bei Berithrung lassen diese wohl die Nackengabel
gelegentlich hervortreten, rollen sich dann aber ein, so daf nichts mehr von ihr zu sehen
ist, und lassen sich dann von der Futterpflanze zu Boden fallen. Dabei ist, wenigstens
fiir die menschliche Nase, bei ihrer Nackengabel iiberhaupt kein Geruch wahrnehmbar.
Die Raupen des Schwalbenschwanzes aber, die noch am bereitwilligsten ihre stark nach
Mghren riechende Nackengabel ausstiilpen, gehtren zu den am hiufigsten von Schlupf-
wespen heimgesuchten unter unseren Schmetterlingsraupen! In Zuchten von Freiland-
raupen dieses Falters ist ein Ausfall von 509 und mehr durch Schlupfwespenbefall
nicht selten. In Fiitterungsversuchen wurden Schwalbenschwanzraupen von Zauneidech-
sen gefressen, sobald sie sich bewegten. Auch Vogel lassen sich weder optisch noch iiber
einen chemischen Sinn von der in Titigkeit getretenen Nackengabel vom Verzehren
einer Raupe abhalten. — Fiir die Raupen des auf den Sundainseln lebenden Papilio
memnon hebt ein mit dessen Zucht erfahrener Forscher ausdriicklich hervor: ,Die be-
kannte Nackengabel der Raupen hilft ihnen nichts gegen die Angriffe der Ameisen.“ —
Es sind weitere Untersuchungen, besonders iiber die Chemie der Sekrete, ihrer Beziehun-
gen zu den Inhaltsstoffen der Futterpflanzen und schliefflich auch zu etwaigen Raupen-
feinden erforderlich. Wire vielleicht auch die Frage, so abwegig es zunichst scheint, sie
zu stellen, zu priifen, ob der Geruch der Nackengabel z.B. bei der Schwalbenschwanz-
raupe ihr gerade die Parasiten zuleiten wiirde? Denn dafl der Geruchsinn diese Parasiten
zu ihrem Wirt fiihrt, dariiber kann kaum ein Zweifel bestehen. Warum sollte das nicht
der Geruch der Nackengabel sein? Daf§ ein Geruch fiir die menschliche Nase unangenehm
oder gar abschreckend wire, besagt ja noch nicht, dafl er auf irgendwelche andere Lebe-
wesen wie Vogel, Eidechsen oder gar Insekten ebenso wirken miisse.

Die Verpuppung der Segelfalterraupe findet an einem Astchen der Futterpflanze
statt, in dem sie sich, Kopf nach oben, mit den Spinndriisen ein Polster zur Verankerung
mit dem Endgriffel spinnt und sich mit einem um den Leib gewirkten Faden festlegt.
So steht sie nun als graue oder griine, am Kopfende zweispitzige, etwas eckige Giirtel-
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puppe aufrecht an ihrem Ruheplatz, zeigt also die gleiche Befestigungsweise, wie sie
uns von den Puppen unserer Weifllinge (Pieris) geliufig ist. Darstellungen, welche die
Segelfalterpuppe nach Art der Puppen unserer Eckfliigler (Vanessa spec., Polygonia
spec., Pyrameis spec.) als Stiirzpuppe frei herabhingend zeigen, beruhen auf Irrtum.

Nordlich der Alpen verliuft die Entwicklung in der Puppe 